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LIETUVOS APELIACINIS TEISMAS

NUTARTIS

LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2023 m. lapkricio 23 d.

Vilnius

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséja Laima Ribokaite,

teismo posedyje apeliacine raSytinio proceso tvarka iSnagringjo civiling byla
pagal atsakovés reorganizuojamos uzdarosios akcinés bendroves ,,Siauliy dujotiekio statyba™
atskirajj skundg dél Siauliy apygardos teismo 2023 m. spalio 4 d. nutarties, kuria netenkintas
atsakovés reorganizuojamos  uzdarosios  akcinés  bendrovées  ,,Siauliy  dujotiekio

statyba® nemokumo administratorés uzdarosios akcinés bendrovés ,,Valnetas® praSymas dél
restruktiirizavimo plano patvirtinimo restruktiirizuojamos uzdarosios akcinés bendrovés
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,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo byloje, tretieji asmenys akciné bendrové Siauliy
bankas, uzdaroji akciné bendrové ,,Inertus®.

Teismas
nustate:
I. Gin¢o esmé

1. Atsakovés restruktiirizuojamos uzdarosios akcinés bendrovés (toliau — ir RUAB) ,,Siauliy
dujotiekio statyba“ (toliau — ir bendrové, atsakové, apelianté) nemokumo administratoré
uzdaroji  akciné bendrové (toliau — UAB) ,Valnetas“ (toliau — nemokumo
administratoré) pateiké teismui prasymag dél restruktiirizavimo plano patvirtinimo, kuriame
nurodé, kad 2023 m. liepos 14 d. jvyko RUAB ,Siauliy dujotiekio statyba® kreditoriy
susirinkimas, kuriam buvo pateiktas svarstyti RUAB ,Siauliy dujotiekio statyba‘
restruktirizavimo plano projektas. Kreditoriy susirinkime dalyvavo ir i§ anksto raStu balsavo
kreditoriai, kuriy reikalavimy suma — 1 794 528,90 Eur, tai yra 74,90 proc. Siauliy apygardos
teismo patvirtinto bendro kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy saraso. Dél RUAB ,,Siauliy
dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plano tvirtinimo kreditoriy susirinkime balsavo 100 proc.
Siauliy apygardos teismo patvirtinty paveikiamy kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy
patvirtintos reikalavimy sumos. Paveikiamy kreditoriy pritarimas dél RUAB ,Siauliy
dujotiekio statyba® restruktiirizavimo plano patvirtinimo yra gautas.

2. Treciasis asmuo UAB ,Inertus” pateiké teismui skunda, kuriuo prasé panaikinti RUAB
,Siauliy dujotiekio statyba“ kreditoriy 2023 m. liepos 14 d. susirinkimo protokola Nr.
1. Skunde nurodé, kad 2023 m. liepos 5 d. i§ nemokumo administratorés gavo RUAB ,,Siauliy
dujotiekio statyba* restrukttrizavimo plano projekta bei balsavimo rastu biuletenj, kuriuo
kreditoré buvo informuota apie 2023 m. liepos 14 d. Saukiamg pirmajj kreditoriy susirinkima,
t.y. praneSimas apie pirmgjj kreditoriy susirinkimg kreditoriams buvo pateiktas likus 9
dienoms iki susirinkimo. 2023 m. liepos 17 d. kreditoré gavo RUAB ,.Siauliy dujotiekio
statyba“ kreditoriy 2023 m. liepos 14 d. susirinkimo protokolg Nr. 1, kuriame nurodyta, jog
susirinkime dalyvavo kreditoriai, kuriy bendra reikalavimy suma— 1794 528,90 Eur, t. y. 74,90
proc. visy Siauliy apygardos teismo restruktirizavimo byloje patvirtinty kreditoriy ir jy
finansiniy reikalavimy sumos, todél kvorumas buvo. Protokole taip pat pazyméta, kad
balsavimo rastu biuletenius atsiunté keturi kreditoriai, kuriy bendra reikalavimy suma — 492
224,42 Eur, t. y. 100 proc. visy Siauliy apygardos teisme patvirtinty paveikiamy kreditoriy ir
Jju finansiniy reikalavimy sumos. Protokole Nr. 1 taip pat pazyméta, kad pirmuoju darbotvarkeés
klausimu — , Kreditoriy susirinkimo pirmininko rinkimas bei susirinkimo sekretoriaus
rinkimas® — ,,uz“ balsavo 66,67 proc. susirinkime dalyvavusiy kreditoriy ir susirinkimo
pirmininku buvo iSrinktas UAB ,,Laumzirgiai® jgaliotas asmuo, susirinkimo sekretoriumi —
UAB ,,Valnetas” jgaliotas asmuo; antruoju darbotvarkés klausimu — ,,Dél pritarimo RUAB
,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktirizacijos planui® — ,,uz“ balsavo 100 proc. Siauliy
apygardos teismo nutartimi restruktiirizavimo byloje patvirtinty paveikiamy kreditoriy ir jy
finansiniy reikalavimy sumos, todél restruktiirizavimo planui buvo pritarta. Atkreipé démes; j
tai, kad ,pries“ restruktiirizavimo plang susirinkime balsavo kreditoriai, kuriy
bendra reikalavimy suma — 692 339,45 Eur, t.y. 38,58 proc. visy dalyvavusiy susirinkime
balsy, taciau Sie balsai nenurodyti kreditoriy susirinkimo protokole. Treciojo asmens
jsitikinimu, pirmasis kreditoriy susirinkimas jvyko nesilaikant jstatyme jtvirtinty procesiniy
terminy, informacija, pateikta susirinkimo protokole Nr. 1, yra neteisinga, nuslépta



kreditoriams ir teismui aktuali informacija, taigi kreditoriy susirinkimo protokolas Nr. 1
priimtas pazeidziant JAN] 47 straipsnio 1 dalies nuostatas.

3. Trediasis asmuo akciné bendroveé (toliau — ir AB) Siauliy bankas (toliau — ir bankas) taip pat
pateiké skunda, kuriuo prago panaikinti RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ kreditoriy 2023 m.
liepos 14 d. susirinkimo nutarimg 2-uoju darbotvarkés klausimu ,,Dél pritarimo RUAB
,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo planui® ir netenkinti RUAB ,,Siauliy dujotiekio
statyba“ nemokumo administratorés pra§ymo patvirtinti RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“
restruktiirizavimo plang, nevertinant visy restruktiirizavimo planu paveikiamy kreditoriy balsy.
Skunde pazyméjo, kad yra didziausia RUAB ,Siauliy dujotiekio statyba® kreditoré
—restruktiirizavimo  byloje  teismo  patvirtintas jos finansinis reikalavimas yra
598 045,31 Eur. Kreditoriams buvo pateiktas restruktirizavimo  planas balsuoti ir
pritarti. Bankas nesutiko ir nepritaré pateiktam restrukttirizavimo planui, todél balsavo ,,pries*
pateikta nutarimo projekta. Nurodé, kad 2023 m. liepos 14 d. jvykusiame RUAB ,,Siauliy
dujotiekio statyba‘ kreditoriy susirinkime 2-uoju darbotvarkés klausimu ,,Dél pritarimo RUAB
,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktirizavimo planui“ kreditoriy, kuriy reikalavimy suma —
492 224,42 Eurir kuriy reikalavimai patvirtinti kaip paveikiami restruktirizavimo
plano, balsais restruktiirizavimo planui pritarta, o nemokumo administratoré jpareigota §j
restruktiirizavimo plang pateikti tvirtinti teismui. Priimant nutarimg, ,,pries” balsavusiy
kreditoriy (692 339,45 balsy), jskaitant banko 598 045,31 balso, nebuvo jskaityti j bendra
balsy skai¢iy. Susirinkimo protokole Nr. 1 nurodoma, kad nutarimas priimtas paveikiamy
kreditoriy balsais, o kity balsavusiy kreditoriy balsai nebuvo skaiciuojami. Pasak treciojo
asmens, nemokumo administrator¢, skai¢iuodama  kreditoriy  balsus deél
(ne)pritarimo restruktiirizavimo planui, nepagrjstai vadovaujasi vien tik Siauliy apygardos
teismo 2023 m. geguzés 23 d. nutartyje nurodyty paveikiamy kreditoriy saraSu.
Restruktiirizavimo bylos iSkélimo metu nuolaidas daré tie kreditoriai, kurie laiko save
paveikiamais proceso pradzioje, taciau, parengus restruktiirizavimo plang, paveikiami tampa ir
kiti kreditoriai, taip pat ir bankas, todél spresti dél plano, atsizvelgiant j teisinj reglamentavima
ir teismy praktika, turi teis¢ ir Sie planu paveikiami kreditoriai. PaZyméjo, kad patvirtintas
banko finansinis reikalavimas yra kiles i§ faktoringo sutarties. Visa skola pagal faktoringo
sutartj yra pradelsta. RUAB ,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo planas ir jo
igyvendinimas neabejotinai paveikia banko teises dél skolos pagal faktoringo sutartj
susigrgzinimo, nes sutarties saglygos modifikuojamos ir skolos grazinimo terminai nukeliami.

II. Pirmosios instancijos teismo nutarties esmeé

4. Siauliy apygardos teismas 2023 m. spalio 4 d. nutartimi nepatvirtino RUAB ,.Siauliy
dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plano; panaikino RUAB , Siauliy dujotiekio statyba‘
2023 m. liepos 14 d. kreditoriy susirinkimo antruoju darbotvarkés klausimu priimtg nutarimg
ir pritarimo atsakovés RUAB , Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo planui klausima
perdave spresti 1§ naujo paveikiamiems kreditoriams grupése; jpareigojo nemokumo
administratorg UAB ,,Valnetas iki 2023 m. lapkri¢io 17 d. pateikti teismui tvirtinti
restruktirizavimo plang.

5. Teismas, jvertings byloje esancius duomenis, kad praneSimas apie Saukiamg kreditoriy
susirinkimg UAB ,,Inertus® jteiktas ne 2023 m. liepos 5 d., o 2023 m. birzelio 29 d., tik
susirinkimo medZiaga atsiysta veliau, padaré iSvada, jog terminas nebuvo pazeistas.

6. Ivertings Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo (toliau — JANI)
nuostatas, reglamentuojancias kreditoriy statusg bei teises, teismy praktikg Siuo klausimu



(Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. liepos 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e¢2-1014-
553/2020; 2020 m. lapkri¢io 5 d. nutartis civilingje byloje Nr. ¢2-1683-553/2020), teismas
priéjo prie i§vados, kad nemokumo administratoré netinkamai aiskino JAN] 107 straipsnio 1
dalies nuostatas, nurodydama, jog dé¢l restrukturizavimo plano projekto tur¢jo balsuoti tik
teismo nutartimis patvirtinti restruktiirizavimo plano paveikiami kreditoriai, nes
restruktirizavimo plano paveikiamais kreditoriais laikomi visi kreditoriai, kuriy prievoliy
jvykdymo terminai yra su¢je, nepriklausomai nuo to, ar jie yra sutike¢ daryti skolininkei
nuolaidas, ar ne. Teismas pazyméjo, kad, atsizvelgiant j tai, jog pateiktame restruktirizavimo
plane yra numatyta skolininkés pradelsty finansiniy reikalavimy tenkinimo tvarka ir grafikas,
restruktirizavimo plano paveikiamais kreditoriais laikomi i§ esmés visi kreditoriai, kuriy
prievoliy jvykdymo terminai yra su¢je, nepriklausomai nuo to, ar jie yra sutike daryti
skolininkei nuolaidas, ar ne.

7. Teismas konstatavo, kad atsakovés pateiktas restruktiirizavimo planas neatitinka JAN]
reikalavimy, nes paZeista pritarimo restruktirizavimo plano projektui tvarka, netinkamai
jigyvendinti JAN] 107 straipsnio reikalavimai, todé¢l atsisaké patvirtinti RUAB ,Siauliy
dujotiekio statyba* restruktiirizavimo plang (JAN] 111 straipsnio 3 dalies 1 punktas).

8. Atsizvelges 1 tai, jog restruktiirizavimo planas nepatvirtintas dél to, kad jis
neatitinka JANI reikalavimy, nevertinant jo turinio ir galimybés ji igyvendinti, teismas suteiké
galimybe $j klausimg i§ naujo svarstyti kreditoriy susirinkime ir iki 2023 m. lapkri¢io 17 d.
pateikti restruktiirizavimo plang tvirtinti teismui.

III. Atskirojo skundo ir atsiliepimo i jj argumentai

9. Pareiskéja RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ skunde praso panaikinti Siauliy apygardos
teismo 2023 m. spalio 4d. nutartj ir patvirtinti RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“
restruktirizavimo plang. Atskirasis skundas grindZiamas §iais argumentais:

9.1. Teismas nepagrjstai pla¢iai aiSkino JANI jtvirtinta restruktiirizavimo plano paveikiamy
kreditoriy savoka ir be jokio pagrindo iSplété tokiy kreditoriy sarasa, taip sulygindamas
savanoriSkai pagalbg teikiancius kreditorius su pasyviais ir jokiy nuolaidy neketinanciais daryti
kreditoriais. JANI 2 straipsnio 9 ir 18 dalyse aiSkiai jvardyta, koks kreditorius laikytinas
paveikiamu restrukttirizavimo plano — tai kreditorius, kurio civilines teises ir (ar) pareigas dél
juridiniam asmeniui suteikiamos pagalbos finansiniams sunkumams jveikti tiesiogiai sukuria,
pakeiCia ar panaikina restruktiirizavimo planas. Taigi savanoriSkas pagalbos teikimas ir yra
pagrindinis kriterijus, atskiriantis restruktiirizavimo plano paveikiamus kreditorius nuo visy
kity kreditoriy. Dél to néra jokio pagrindo restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais
pripazinti visus juridinio asmens kreditorius, nes jstatymy leidéjas, JAN] 20 straipsnio 9 dalyje
jtvirtindamas paveikiamy kreditoriy savoka bei restruktiirizavimo plano paveikiamiems
kreditoriams suteikdamas daugiau teisiy, tarp jy — balsuoti dél restrukturizavimo plano
projekto, sagmoningai atskyré kreditoriy grupes.

9.2. Teismas nevertino byloje esanciy jrodymy visumos, visiSkai nepasisaké dél bendroves
iSdéstyty argumenty dalies bei visiSkai nepagristai neatsizvelgeé i jsiteiséjusios teismo nutarties
galig ir prejudicine reik§mg. Teismas jsiteis¢jusia 2023 m. geguzés 23 d. nutartimi patvirtino
kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy sarasg bei restruktiirizavimo plano paveikiamy kreditoriy
ir jy finansiniy reikalavimy sara$a. Kreditoriai AB Siauliy bankas ir UAB ,,Inertus* j kreditoriy
sgrasa jtraukti, taciau teismas jy nepripazino restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais.
Si nutartis turi teisine galia sprendZiant, ar buvo laikomasi JAN] 107 straipsnio reikalavimuy, bei



tvirtinant restruktiirizavimo plano projekta ir dél restruktiirizavimo plano projekto turéty
balsuoti tik nutartimi patvirtintame sgrase nurodyti kreditoriai. Taciau teismas, spr¢sdamas dél
restruktiirizavimo plano tvirtinimo, savo paties 2023 m. geguzés 23 d. priimtos nutarties
nepaise ir dél jos teisinés reikSmés nepasisaké. Taip teismas pazeidé pareiga tiek vertinti visus
byloje esancius jrodymus, tiek pasisakyti dél visy Saliy iSsakyty argumenty.

2. Trediasis asmuo AB Siauliy bankas atsiliepime | atskiraj} skundg nurode, kad su skundu
nesutinka, praSo jj atmesti ir palikti galioti Siauliy apygardos teismo 2023 m. spalio 4 d. nutartj
civilinéje byloje Nr. eB2-206-856/2023. Atsiliepimas grindziamas Siais argumentais:

10.1. Apelianté atskirajame skunde neteisingai aiskina restruktiirizavimo plano paveikiamo
kreditoriaus sgvokg. PrieSingai, nei teigia apelianté, jos restruktiirizavimo plane numatytas
jsipareigojimy vykdymas tiesiogiai veikia prievoliy didziausiam apeliantés kreditoriui —
bankui — vykdyma, todél bankas yra tiesiogiai apeliantés restruktiirizavimo plano paveikiamas
kreditorius. Toks apeliantés restruktiirizavimo planas, kokiam pritaré
apeliantés kreditoriy mazuma, daro tiesioging jtaka banko teisiy ir pareigy apimciai
santykiuose su apeliante, nes prievolés bankui yra modifikuojamos. D¢l nurodyty priezasciy
bankas turi buti laikomas restruktiirizavimo plano paveikiamu kreditoriumi, teikianc¢iu
lengvatas apeliantei, kaip restruktiirizuojamai jmonei.

10.2. Apeliantés kreditoriy 2023 m. liepos 14 d. susirinkime priimtas nutarimas dél pritarimo
restruktiirizavimo plano projektui yra neteisétas, nes padarytas materialiosios teisés pazeidimas
— skundziamo susirinkimo metu nebuvo gauta kiekvienos kreditoriy grupés pritarimo,
nesuskaiciuoti ir nejvertinti visy planu paveikiamy apeliantés kreditoriy balsai, o nemokumo
administratoré nepagristai pateike teismui tvirtinti restruktiirizavimo plang, nesant kreditoriy
daugumos pritarimo.

10.3. Teismas tinkamai iStyre ir jvertino tiek Saliy procesiniuose dokumentuose iSdéstytus
argumentus, tiek ir byloje esancius jrodymus bei padare nesaliskas ir teisingas iSvadas.

Teismas

konstatuoja:

IV. Apeliacinés instancijos teismo nustatytos bylos aplinkybés, teisiniai argumentai ir i§vados
D¢l atskirojo skundo nagringjimo riby

3. Atskiriesiems skundams nagrinéti taikomos taisyklés, reglamentuojancios procesa
apeliaciniame teisme, i$skyrus Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — ir
CPK) XVI skyriaus Il skirsnyje numatytas iSimtis (CPK 338 straipsnis). Bylos nagrinéjimo
apeliacine tvarka ribas nustato apeliacinio (atskirojo) skundo faktinis ir teisinis pagrindai bei
absoliu¢iy sprendimo (nutarties) negaliojimo pagrindy patikrinimas (CPK 320 straipsnio 1
dalis, 338 straipsnis). Apeliacinés instancijos teismas nagrin¢ja byla neperZengdamas
apeliaciniame (atskirajame) skunde nustatyty riby, i18skyrus atvejus, kai to reikalauja vieSasis
interesas ir neperzengus skundo riby bty paZeistos asmens, visuomenés ar valstybés teisés ir
teiséti interesai (CPK 320 straipsnio 2 dalis).

4. Apskystos pirmosios instancijos teismo nutarties absoliu¢iy negaliojimo pagrindy
apeliacinés instancijos teismas nenustaté (CPK 329 straipsnio 2 ir 3 dalys, 338 straipsnis). Taip



pat nenustatyta aplinkybiy, kurios teikty pagrindg perzengti atskirojo skundo ribas (CPK 320
straipsnio 2 dalis, 338 straipsnis). Dél to apeliacinés instancijos teismas, nagrinédamas atskiraji
skundg, remiasi jo teisiniais bei faktiniais pagrindais, neperZengdamas jo riby.

5. Atskirasis skundas paduotas dél pirmosios instancijos teismo nutarties, kuria netenkintas
atsakovés RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ nemokumo administratorés UAB ,,Valnetas*
prasymas dél restruktiirizavimo plano patvirtinimo. Taigi apeliacinio nagrinéjimo dalykas —
patikrinimas, ar pirmosios instancijos teismas $ioje byloje susiklosciusios faktinés ir teisinés
situacijos aplinkybémis tinkamai taiké juridiniy asmeny nemokumo teisés normas,
reglamentuojancias restruktirizavimo plano tvirtinima.

D¢l bendroves, kuriai iSkelta restruktiirizavimo byla, kreditoriy, pripazintiny restruktiirizavimo
plano paveikiamais kreditoriais, turin€iais teis¢ balsuoti dél (ne)pritarimo restruktiirizavimo
plano projektui

6. Nemokumo administratoré teismui pateiktame prayme patvirtinti RUAB ,,Siauliy
dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plang nurodé, kad RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“
kreditoriy 2023 m. liepos 14 d. susirinkime buvo pateiktas svarstyti RUAB ,,Siauliy dujotiekio
statyba® restruktiirizavimo plano projektas, jam pritaré 100 proc. restruktiirizavimo byla
nagrinéjancio teismo nutartimi patvirtinty paveikiamy kreditoriy.

7. Pirmosios instancijos teismas, jvertings nemokumo administratorés bei tre¢iyjy asmeny AB
Siauliy banko ir UAB ,,Inertus* procesiniuose dokumentuose 1Sdéstytus
argumentus dél RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ kreditoriy 2023 m. liepos 14 d. susirinkime
priimty nutarimy teisétumo, teisés akty nuostatas bei teismy praktika, pri¢jo prie i§vados, kad
nemokumo administratoré netinkamai aiSkina JAN] 107 straipsnio 1 dalies nuostatas,
teigdama, jog dél restruktiirizavimo plano projekto turéjo teis¢ balsuoti tik teismo nutartimi
patvirtinti kaip restruktiirizavimo plano paveikiami kreditoriai, bei konstatavo, kad pateiktas
tvirtinti restruktiirizavimo planas neatitinka JAN] reikalavimy, nes paZeista pritarimo
restruktiirizavimo plano projektui tvarka.

8. Apelianté atskirajame skunde teigia, kad pirmosios instancijos teismas, aiSkindamas
JANI 107 straipsnio nuostatas, pernelyg placiai aiSkina restruktiirizavimo plano paveikiamy
kreditoriy sgvokg ir tokiais kreditoriais nepagrjstai pripaZjsta ir tuos bendrovés kreditorius,
kurie neketina savanoriskai suteikti pagalba, kaip ji apibrézta JAN] 2 straipsnio 18 dalyje.

9. Taigi nagriné¢jamu atveju kilo gincas dél restruktiirizavimo plano paveikiamy kreditoriy
sgvokos ir, atitinkamai, del kreditoriy, turinéiy teise balsuoti del
(ne)pritarimo restruktiirizavimo plano projektui.

10. JANI 106 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad restruktiirizavimo plano projektui turi pritarti
juridinio asmens dalyviai ir restruktiirizavimo plano paveikiami kreditoriai grupése. Pagal
JAN] 107 straipsnio 2 dalj laikoma, kad kreditoriai pritaré restrukttirizavimo plano projektui,
jeigu kiekvienoje kreditoriy grupéje restruktirizavimo plano projektui pritaré
restruktirizavimo plano paveikiami kreditoriai, kuriy reikalavimy suma vertine iSraiska sudaro
daugiau kaip 1/2 visy teismo patvirtinty $ios grupés kreditoriy reikalavimy sumos.

11. Pagal JANI 108 straipsnj juridinio asmens kreditoriai, vykstant restrukttirizavimo procesui,
skirstomi j dvi grupes: 1) kreditorius, kuriy reikalavimai uztikrinti jkeitimu ir (ar) hipoteka
(JANI] 108 straipsnio 1 dalies 1 punktas), ir 2) kitus kreditorius (JAN] 108 straipsnio 1 dalies 2



punktas). Tomis paciomis aplinkybémis visi tos pacios grupés kreditoriai turi vienodas teises
ir pareigas (JAN] 108 straipsnio 2 dalis). Restrukttirizavimo proceso metu kreditoriy
reikalavimai tenkinami restruktiirizavimo plane nustatyta tvarka ir terminais, remiantis JAN]
94 straipsnyje jtvirtinta kreditoriy reikalavimy tenkinimo eile ir etapais (JAN] 113 straipsnio 1
dalis).

12. Uz restruktirizavimo plano parengimg atsako juridinio asmens vadovas (JAN] 104
straipsnio 1 dalis). Restruktiirizavimo planas turi atitikti JAN] 104 straipsnio 2 dalyje keliamus
reikalavimus. Reorganizuojamo juridinio asmens restruktiirizavimo plane, be Kita ko, turi bati
nurodyta juridinio asmens kreditoriy, tarp jy ir ty, su kuriais vyksta teisminiai gincai,
sgrasas (JAN] 104 straipsnio 2 dalies 5 punktas); taip pat restruktirizavimo plano paveikiamy
kreditoriy pagal kreditoriy grupes sarasas ir kreditoriy, kurie néra paveikiami restruktiirizavimo
plano, sarasas pagal kreditoriy grupes, kuriame pateikiama informacija, kaip kreditoriai yra
paveikiami ir (arba) kodél néra paveikiami restruktirizavimo plano (JAN] 104 straipsnio 2
dalies 6 punktas); kreditoriy pagalba finansiniams sunkumams jveikti (JAN] 104 straipsnio 2
dalies 10 punktas). I§ JAN] 104 straipsnio nuostaty matyti, kad restruktirizavimo plane
nurodyti, kurie kreditoriai yra laikomi restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais,
jvardijant, kaip jie yra paveikiami, o kurie néra paveikiami restruktiirizavimo plano, nurodant,
kodél jie néra paveikiami, pareiga tenka biitent juridinio asmens vadovui. Juridinio asmens
vadovui, kuriam geriausiai yra Zinoma juridinio asmens finansiné padétis bei galimybés, taip
pat ir verslo ypatumai, taip pat tenka pareiga nurodyti, kokia kreditoriy pagalba yra reikalinga,
siekiant jveikti finansinius sunkumus bei, atitinkamai, dél jos suteikimo tartis su kreditoriais.

13. Taigi pagal JAN] nuostatas dél (ne)pritarimo restruktiirizavimo plano projektui balsuoti
turi teis¢ ne visi teismo patvirtinti restruktiirizuojamo juridinio asmens kreditoriai, o tik
restruktlirizavimo plano paveikiami kreditoriai, nurodyti restruktiirizavimo plane, taciau,
skaiCiuojant balsavimo rezultatus, yra atsizvelgiama ] visy teismo patvirtinty kreditoriy
reikalavimy sumg atitinkamoje kreditoriy grupéje. Siekiant efektyvaus ir veiksmingo
restruktiirizavimo proceso bei apsaugoti tiek restruktiirizuojamo juridinio asmens, tiek visy jo
kreditoriy (tiek restruktiirizavimo plano paveikiamy, tiek ir nepaveikiamy) interesus, ypac
svarbu tinkamai apibrézti, kokie kreditoriai pagal JANI] nuostatas pripazintini
restruktiirizavimo plano paveikiamais, t.y. apibréZzti subjektus, kuriems jstatymas
suteikia teis¢ balsuoti dél (ne)pritarimo restruktiirizavimo plano projektui.

14. Pagal JAN] 2 straipsnio, apibréZiancio juridiniy asmeny jstatyme vartojamas sgvokas, 9
dalj juridinio asmens restruktirizavimo plano paveikiamu kreditoriumi yra laikomas
kreditorius, kurio civilines teises ir ar pareigas dél juridiniam asmeniui suteikiamos pagalbos
finansiniams sunkumams jveikti tiesiogiai sukuria, pakeicia ar panaikina juridinio asmens
restruktiirizavimo planas. To paties straipsnio 18 dalyje nurodyta, kad pagalba juridinio
asmens finansiniams sunkumams jveikti yra laikoma kreditoriy suteikiama pagalba juridiniam
asmeniui sunkumams jveikti, apimanti reikalavimo jvykdyti prievol¢ termino atidé¢jima,
reikalavimo jvykdyti prievole ar jos dali atsisakyma, prievolés pakeitimg kita prievole ir
kt. Aptartose jstatymo nuostatose néra jvardinta, Kokiu btadu ir forma turi bati juridiniam
asmeniui suteikiama pagalba finansiniams sunkumams jveikti. Tai leidzia daryti i§vada, kad
tokia pagalba gali buti suteikiama tiek sudarant JAN] 10 straipsnio 1 dalyje nurodyta
susitarima, tiek ir tiesiog sutinkant su restrukttirizavimo plane numatomy pagalbos priemoniy
teikimu.

15. Sprendziant dél restruktiirizavimo plano paveikiamy kreditoriy sgvokos apibrézties,
tikslinga atsizvelgti j 2019 m. birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES)



2019/1023 dél prevencinio restruktiirizavimo sistemy, skoly panaikinimo ir draudimo verstis
veikla ir priemoniy restruktiirizavimo, nemokumo ir skoly panaikinimo procediry
veiksmingumui didinti, kuria i§ dalies kei¢iama Direktyva (ES) 2017/1132 (toliau —
Direktyva), preambulés nuostatas (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/ALL/?uri=CELEX:32019L.1023). Si Direktyva yra jgyvendinama JAN]. Pagal
Direktyvos preambulés 43 bei 64 punktus ir 2 straipsnio 1 dalies 2 punktg paveiktos Salys — tai
kreditoriai, jskaitant, kai taikytina pagal nacionaling teis¢, darbuotojus, arba kreditoriy grupés
ir, kai taikytina pagal nacionaling teis¢, dalininkai, kuriy atitinkamai reikalavimams arba
interesams restruktiirizavimo planas daro tiesioginj poveikj (Direktyvos 2 straipsnio 1 dalies
2 punktas); kreditoriams, kuriems restruktirizavimo planas daro poveikj, jskaitant
darbuotojus, ir, jei nacionaliné teis¢ tai leidzia, dalininkams turéty biiti suteikta teis¢ balsuoti
del restruktiirizavimo plano priémimo. Valstybés narés turéty galéti numatyti ribotas $ios
taisyklés isimtis. Salys, kurioms restruktiirizavimo planas poveikio nedaro, neturéty turéti
teisés balsuoti dél Sio plano, ir tvirtinant bet kokj plang neturi bati reikalingas jy
pritarimas (Direktyvos preambulés 43 punktas); restruktiirizavimo planas turéty jpareigojantj
poveik]j tik toms paveiktoms Salims, kurios dalyvavo tg plang priimant (Direktyvos preambulés
64 punktas, taip pat 15 straipsnio 2 dalis).

16. Lietuvos apeliacinis teismas, aiSkindamas JANI nuostatas dél restrukttirizavimo plano
paveikiamy kreditoriy apibrézties, yra nurodgs, jog juridiniam asmeniui suteikiama pagalba
finansiniams sunkumams jveikti neturéty biiti siejama iSimtinai tik su kreditoriaus savanorisku
sutikimu, patvirtinamu (ZodZiu, rasytiniu), atitinkamai modifikuoti savo prievolg¢ skolininkui ir
(ar) kitaip padéti jam jveikti finansinius sunkumus. JAN] 104 straipsnis nustato, kad uz
restruktiirizavimo plano parengima atsako juridinio asmens (skolininko) vadovas. Siame plane
juridinio asmens vadovas, be kita ko, numato priemones, kuriomis bus siekiama jveikti
finansinius sunkumus. Sios priemonés gali biti jvairios ir nebitinai suderintos su skolininko
kreditoriais. Viena tokiy priemoniy — plane numatomi atitinkami kreditoriy finansiniy
reikalavimy tenkinimo terminai — neabejotinai paveikia kreditoriy teises, todel tokie
kreditoriai, nepaisant to, kad néra sudare¢ atskiro susitarimo su skolininku pratesti prievolés
jiems jvykdymo termina, i8déstyti prievolés jvykdyma ar kitaip padéti skolininkui jveikti
finansinius sunkumus, taip pat laikytini restrukttrizavimo plano paveikiamais kreditoriais. Dél
to apeliacinés instancijos teismas atmeté kaip nepagrista skundy argumenta, kad del
restruktiirizavimo plano projekto turi balsuoti tik tie kreditoriai, kurie laisva valia sutiko
suteikti skolininkui atitinkama pagalbg finansiniams sunkumams jveikti (Lietuvos apeliacinio
teismo 2020 m. liepos 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. ¢2-1014-553/2020; 2020 m. lapkricio
5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1683-553/2020).

17. Lietuvos apeliacinio teismo praktikoje yra pazymeéta, kad néra pagristo paaiskinimo, kodél
kreditoriai, kurie savanoriSkai sutiko atidéti skoly sumokéjimo terminus (sudaré susitarimus su
skolininku), turéty biti laikomi privilegijuotais ir balsuoti dél restruktiirizavimo plano projekto
ty kreditoriy, kurie tokio sutikimo nedaveé, atzvilgiu. Nurodytas siekis negali biti
lgyvendinamas, pazeidziant kreditoriy lygiateisiSkumo bei nemokumo proceso skaidrumo
principus (JAN] 3 straipsnio 2-3 punktai). Todél restruktiirizavimo plane nepagrjstai
nurodoma, kad balsuoti uZ plang gali tik kreditoriai, su kuriais sudaryti susitarimai (Lietuvos
apeliacinio teismo 2020 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1728-450/2020).

18. Atsizvelgiant j iSdéstytus motyvus, restruktirizavimo procesu siekiamus tikslus bei
nuosekliai formuojama teismy praktika, darytina iSvada, kad kreditoriai, kuriy teises ir pareigas
tiesiogiai kokiu nors btidu paveikia restruktiirizavimo plano projekte numatytos priemonés,
iskaitant ir prievolés jvykdymo termino atid¢jima ar prievolés jvykdymo iSdéstyma per tam



tikrg laikotarpj, laikytini restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais, nepriklausomai
nuo to, ar jie yra sudar¢ JAN] 10 straipsnio 1 dalyje numatytg susitarimg, ar ne. PrieSingas
aiSkinimas reikSty, kad restruktiirizavimo plane galéty buti numatytos tik tos pagalbos
juridiniam asmeniui finansiniams sunkumams jveikti priemonés, kurias kreditoriai sutikty
teikti tik sudarydami JAN] 10 straipsnio 1 dalyje numatytg susitarima, ir jos negaléty niekaip
paveikti kity juridinio asmens kreditoriy teisiy bei pareigy.

19. Nagrinégjamu atveju i§ byloje esanéiy jrodymy nustatyta, kad Siauliy apygardos teismas
2023 m. sausio 26 d. nutartimi atsisaké iskelti UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ bankroto byla
ir i8kelé restrukturizavimo byla; restruktiirizavimo administratore paskyré UAB ,,Valnetas®;
nustaté keturiy ménesiy terming, skaiiuoting nuo teismo nutarties iSkelti restruktiirizavimo
bylg jsiteis¢jimo dienos, parengti ir pateikti teismui UAB ,Siauliy dujotickio statyba“
restruktiirizavimo plang ir kitus restruktiirizavimo bylai nagrinéti reikalingus dokumentus. Si
nutartis jsiteisé¢jo 2023 m. kovo 16 d.

20. Siauliy apygardos teismas 2023 m. geguzés 18 d. nutartimi patvirtino RUAB ,,Siauliy
dojotiekio statyba“ kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy sarasg bei paveikiamy kreditoriy ir
jy finansiniy reikalavimy sarasa, kurj 2023 m. geguzés 23 d. nutartimi patikslino. Siauliy
apygardos teismo 2023 m. birzelio 7 d., 2023 m. birzelio 14 d., 2023 m. birzelio 15 d., 2023 m.
birzelio 20 d., 2023 m. birzelio 21 d., 2023 m. liepos 12 d., 2023 m. liepos 24 d. ir 2023 m.
rugpjii¢io 10 d. nutartimis RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ kreditoriy ir jy finansiniy
reikalavimy sgrasas buvo patikslintas. IS nutar¢iy, kuriomis patvirtinti kreditoriy finansiniai
reikalavimai, matyti, kad néra né vieno kreditoriaus, kurio reikalavimai biity uztikrinti jkeitimu
ir (ar) hipoteka, taigi visi bendrovés kreditoriai priklauso vienai — kity kreditoriy — grupei
(JANI 108 straipsnis).

21. Nemokumo administratoré 2023 m. liepos 18 d. pateiké teismui praSymg patvirtinti
RUAB ,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plana, pridédama RUAB ,.Siauliy
dojotiekio statyba“ restruktiirizavimo plano projekta, RUAB , Siauliy dujotiekio statyba“
kreditoriy 2023 m. liepos 14 d. susirinkimo protokolg Nr. 1, $io susirinkimo dalyviy sarasg bei
balsavimo biuleteniy kopijas.

22.15 byloje esan¢io RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ kreditoriy susirinkimo protokolo Nr. 1
matyti, kad kreditoriy susirinkime dalyvavo (pateiké balsavimo raStu biuletenius) kreditoriai,
kuriy reikalavimy bendra suma yra 1 794 528,90 Eur, tai — 74,90 proc. visy teismo patvirtinty
kreditoriy reikalavimy sumos; protokole taip pat pazyméta, kad RUAB ,,Siauliy dujotiekio
statyba“ kreditoriy susirinkime Nr. 1 dalyvaujanciy kreditoriy dalis yra priskirtina paveikiamy
kreditoriy grupei, tokiy kreditoriy reikalavimy bendra suma — 492 224,42 Eur; i$ jy balsavimo
raStu biuletenius atsiunté 4 kreditoriai, kuriy reikalavimy bendra suma — 492 224,42 Eur, t. y.
100 proc. visy teismo patvirtinty paveikiamy kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy. IS
aptariamo protokolo turinio matyti, kad kreditoriy susirinkime buvo svarstyti du klausimai:
1) kreditoriy susirinkimo pirmininko rinkimai, susirinkimo sekretoriaus rinkimai; 2) dél
pritarimo RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba* restruktiirizavimo planui. Pirmuoju darbotvarkés
klausimu suskai¢iuoti visy balsavimo biuletenius rastu pateikusiy kreditoriy balsai, tuo tarpu
antruoju darbotvarkés klausimu nutarimas priimtas tik teismo nutartimi patvirtinty kaip
restruktiirizavimo plano paveikiamy kreditoriy balsais.

23. Byloje esanéio RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plano projekto
3.1 papunktyje yra nurodyti visi teismo patvirtinti bendrovés kreditoriai, kuriy reikalavimy
bendra suma — 2 395 882 Eur; 3.3 papunktyje nurodytas restruktiirizavimo plano paveikiamy



kreditoriy sgraSas, Siy kreditoriy reikalavimy bendra suma — 492 224,42 Eur.
Restruktiirizavimo plano nepaveikiamy kreditoriy sarasas Siame plane nepateiktas, taip pat
nenurodytos priezastys, kodél kiti kreditoriai néra paveikiami. Restruktirizavimo plano
6 punkte nurodyta, kad vienos eilés kreditoriy reikalavimai tenkinami proporcingai pagal
priklausancig kiekvienam kreditoriui sumg per restruktirizavimo laikotarpj; antrosios eilés
kreditoriy prasoma skoly grazinimo grafikg isdéstyti pirmiems—ketvirtiems restruktiirizavimo
plano vykdymo metams pagal pateiktg lentelg; antrosios eilés kreditoriy praSoma sutikti, kad
buity atsiskaityta per restrukttirizavimo laikotarpj tokia tvarka — sumokant patvirtintas pirmojo
etapo finansiniy reikalavimy sumas atitinkamai: pirmaisiais restruktiirizavimo metais, t. y. per
2023-2024 m. laikotarpj, bet ne véliau kaip iki 2023 m. rugpjtacio 1 d., dengiama 10 proc.,
skolos; antraisiais restruktiirizavimo metais, t.y. per 2024-2025 m. laikotarpj, bet ne
véliau kaip iki 2025 m. rugpjucio 1d., dengiama 10 proc.; treiaisiais restruktiirizavimo
metais, t.y. per 2025-2026 m. laikotarpj, bet ne véliau kaip iki 2026 m. rugpjucio 1 d.,
dengiama 10 proc.; ketvirtaisiais restruktirizavimo metais, t. y. per 2026-2027 m. laikotarpj,
bet ne véliau Kaip iki plano vykdymo pabaigos, dengiama likusi skolos dalis; antrojo etapo
finansinis reikalavimas dengiamas paskutiniais restruktiirizavimo metais, jeigu su kreditoriais
nebus suderinta nuolaida d¢l jy antrojo etapo finansinio reikalavimo atsisakymo.

24. Jvertinus RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plano projekto nuostatas,
susijusias su kreditoriy finansiniy reikalavimy tenkinimu, aiSkiai matyti, kad visy teismo
patvirtinty kreditoriy finansiniy reikalavimy tenkinimas yra iSdéstomas ketveriy mety
laikotarpiui, pirmuosius trejus plano vykdymo metus kreditoriai gauty tik 10 proc. pirmuoju
etapu tenkintiny reikalavimy sumos, o likusi suma bei antrojo etapo finansiniai reikalavimai
buty dengiami tik ketvirtaisiais plano vykdymo metais. Be to, plano projekte yra
aiskiai isreik§tas praSymas visiems antrosios eilés kreditoriams, neisskiriant Siauliy apygardos
teismo 2023 m. geguzés 23 d. nutartyje nurodyty paveikiamy kreditoriy, sutikti su sitiloma jy
prievoliy jvykdymo tvarka ir terminais.

25. Aptartos pateikto tvirtinti RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo plano
projekto salygos teikia pagrinda daryti iSvada, kad nagring¢jamu atveju visy teismo patvirtinty
bendroveés kreditoriy teises ir pareigas restruktirizavimo planas paveikty proporcingai
vienodai, t. y. visy teismo patvirtinty kreditoriy reikalavimy tenkinimas i§déstytas vienodomis
proporcijomis ketveriy mety terminui, o antrojo etapo finansiniy reikalavimy padengimas
atidétas paskutiniesiems restruktiirizavimo metams. Taigi dél restruktiirizavimo plano projekte
numatomos (prasomos) kreditoriy pagalbos visy be iSimties restruktiirizavimo byloje teismo
patvirtinty kreditoriy teisés ir pareigos bus paveiktos, nes visy kreditoriy, kuriy reikalavimy
terminai yra su¢je, reikalavimy jvykdyma praSoma iSdéstyti atitinkamomis dalimis plano
vykdymo laikotarpiui, 0 antrojo etapo — atidéti paskutiniesiems restruktiirizavimo metams. Dél
to priesingai, nei nurodo apelianté, nepriklausomai nuo to, ar RUAB ,.Siauliy dujotiekio
statyba“ restruktiirizavimo byloje teismo patvirtinti kreditoriai yra sudar¢ JAN] 10 straipsnio 1
dalyje numatytus susitarimus, ar ne, atsizvelgus ] praSomo patvirtinti restruktiirizavimo plano
salygas, visi jie pripazintini restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais ir, atitinkamai,
turinciais teis¢ balsuoti dél (ne)pritarimo restruktiirizavimo planui.

26. Remdamasis iSdéstytais motyvais, apeliacinés instancijos teismas nusprendzia, kad
pirmosios instancijos teismas i§ esmés tinkamai aiSkino ir taiké JAN] 107 straipsnio 1 dalies
nuostatas, atskirojo skundo argumentai nepaneigia apskystoje nutartyje padaryty iSvady.

27. Atskirajame skunde apelianté taip pat nurodo, kad pirmosios instancijos teismas,
spresdamas restruktirizavimo plano tvirtinimo klausima, nepaisé savo paties priimtos 2023 m.



geguzes 23 d. nutarties, nepasisaké dél jos reikSmes nagrinéjamam klausimui, todél pazeidé
pareiga tiek jvertinti visus byloje esancius jrodymus, tiek pasisakyti del visy Saliy
argumenty. Apeliacinés instancijos teismas neturi pagrindo sutikti su Siais atskirojo skundo
argumentais.

28. Pagal JAN] 41 straipsnio 1 dalies nuostatas kreditoriai per 30 dieny nuo teismo nutarties
iSkelti nemokumo bylg paskelbimo priezitiros institucijos interneto svetain¢je dienos pateikia
paskirtam nemokumo administratoriui savo reikalavimus ir jy pagrindimo dokumentus, taip
pat nurodo, kaip yra uztikrintas Siy reikalavimy jvykdymas. Nemokumo administratorius
patikrina kreditoriaus reikalavimo teisés pagrindimo dokumentus ir ne véliau kaip per 30 dieny
nuo reikalavimy pateikimo termino pabaigos perduoda kreditoriy reikalavimus tvirtinti teismui
ir prideda savo nuomong dél kreditoriy reikalavimy pagristumo (JANI 41 straipsnio 2 dalis).
Kreditoriy reikalavimus tvirtina teismas (JAN] 42 straipsnio 1 dalis). Teismas ne véliau kaip
per 20 dieny nuo kreditoriy reikalavimy gavimo dienos patvirtina kreditoriy reikalavimus,
kurie yra negin¢ijami (JAN] 42 straipsnio 2 dalis). Pagal JANI nuostatas kreditoriy
reikalavimy pareiSkimo ir tvirtinimo tvarka nepriklauso nuo to, kokia nemokumo byla —
bankroto ar restruktiirizavimo — yra keliama juridiniam asmeniui (JAN] 2 straipsnio 24 dalis).

29. Jau nurodyta, kad restruktiirizavimo procese kreditoriai yra skirstomi j dvi grupes pagal tai,
ar jy reikalavimai yra uztikrinti jkeitimu ir (ar) hipoteka, ar ne (JAN] 108 straipsnio 1 dalis).
JANI nenustatyta teismo pareigos, tvirtinant kreditoriy reikalavimus,
patvirtinti ir restruktirizavimo  plano  paveikiamy ar  nepaveikiama  kreditoriy
sarasus. Restruktiirizavimo plane nurodyti, kurie kreditoriai yra laikomi restruktiirizavimo
plano paveikiamais kreditoriais, jvardijant, kaip jie yra paveikiami, o kurie néra paveikiami
restruktirizavimo plano, nurodant, kodél jie néra paveikiami, pareiga tenka biitent juridinio
asmens vadovui, nes biitent jis atsako uz restruktiirizavimo plano parengima (JAN] 104
straipsnio 1 dalis).

30. Bylos duomenimis, Siauliy apygardos teismo 2023 m. geguzés 23 d. nutartimi buvo
patvirtintas RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba* kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy sarasas
bei paveikiamy kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy sgrasas. I§ nutarties turinio matyti, kad
tam tikri kreditoriai nurodyti kaip paveikiami restruktiirizavimo plano d¢l to, jog su bendrove
sudaré raSytinius susitarimus dél pagalbos finansiniams sunkumams jveikti, kuriais atsisaké
savo reikalavimy dalies.

31. Bylos duomenys patvirtina, kad RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ restruktiirizavimo
planas parengtas ir pateiktas svarstyti 2023 m. liepos 14 d. kreditoriy susirinkime. Taigi, 2023
m. geguzés 23 d. nutartimi tvirtinant RUAB ,,Siauliy dujotiekio statyba* kreditoriy ir jy
finansiniy reikalavimy saraSa, restruktiirizavimo plano projektas dar nebuvo parengtas ir
pateiktas teismui, tod¢l, sprendZiant dél kreditoriy ir jy finansiniy reikalavimy tvirtinimo, dar
nebuvo aisku, kokia kreditoriy pagalba reikalinga ir bus numatyta restrukttrizavimo plane, ir
atitinkamai, ar ji paveiks ir kaip paveiks kity kreditoriy, kurie nesudaré JAN] 10 straipsnio 1
dalyje numatyty susitarimy, teises ir pareigas. Be to, kaip minéta, JANI nuostatos nenumato
teismui pareigos atskirai patvirtinti restruktiirizavimo plano paveikiamy kreditoriy sarasa; toks
sgrasas turi buti nurodytas restruktiirizavimo plane, kurio projekta parengti pareiga tenka
juridinio asmens, kuriam iskelta restruktiirizavimo byla, vadovui.

32. Atkreiptinas démesys ir | tai, kad tarpinés nutartys, kuriomis byla neiSsprendzia i§ esmés,
neturi res judicata (teismo i$spresta byla) galios (zr., pvz., Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m.
sausio 12 d. nutartj civilingje byloje Nr. e2-72-553/2023, kt.). Pagal CPK 182 straipsnio 2



punkta prejudicing galig turi kitoje civilinéje byloje nustatytos aplinkybés. Toje pacioje byloje
teismo priimtuose procesiniuose sprendimuose nustatytos faktinés aplinkybés neturi
prejudicialumo savybés. Bylos nagrinéjimo metu pasikeitus aplinkybéms, ankstesniu tarpiniu
procesiniu sprendimu spestas klausimas vélesniu procesiniu sprendimu gali buti iSsprestas

kitaip.

33. D¢l nurodyty motyvy darytina iSvada, kad apelianté atskirajame skunde nepagrjstai teigia,
jog Siauliy apygardos teismo 2023 m. geguzés 23 d. nutartis, priimta bendrovés
restruktiirizavimo byloje, turéjo res judicata ar prejudicing galig restruktiirizavimo bylg
nagrin¢janciam teismui priimant apskysta 2023 m. spalio 4 d. nutartj.

34. 1§ teismui pateikto RUAB ,,Siauliy dujotickio statyba“ restruktiirizavimo plano projekto
aiSku, kad dél jame numatytos kreditoriy pagalbos finansiniams sunkumams jveikti (prievoliy
jvykdymo termino atidéjimo bei prievoliy jvykdymo isdéstymo dalimis) visi teismo patvirtinti
kreditoriai tapo restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais. D¢l to néra jokio pagrindo
daryti iSvada, kad tik 2023 m. geguzés 23 d. nutartyje patvirtintame paveikty kreditoriy sarase
nurodyti kreditoriai pripazintini restruktiirizavimo plano paveikiamais kreditoriais,
galinciais spresti dél (ne)pritarimo restruktiirizavimo plano projektui. PrieSingu atveju tekty
pripazinti, kad nagringjamu atveju parengtame RUAB ,Siauliy dujotiekio statyba“
restruktirizavimo plano projekte negal¢jo biiti numatytos jokios kitos kreditoriy pagalbos
priemongs, galinCios turéti jtakos ] 2023 m. geguzés 23 d. nutartimi patvirtintg
paveikiamy kreditoriy sarasa nejtraukty kreditoriy teiséms ir pareigoms.

Dél bylos procesings baigties

35. Apibendrindamas iSdéstytus motyvus, apeliaciné€s instancijos teismas konstatuoja, kad
pirmosios instancijos teismas tinkamai jvertino Siuo konkreciu atveju byloje susiklos¢iusios
situacijos faktines aplinkybes, teisingai pritaiké teisés normas, reglamentuojancias juridinio
asmens, kuriam iSkelta restruktiirizavimo byla, kreditoriy pripaZinima restrukttirizavimo plano
paveikiamais kreditoriais, turinCiais teis¢ balsuoti dél (ne)pritarimo restruktiirizavimo plano
projektui. Del atskirajame skunde nurodyty argumenty néra pagrindo panaikinti ar pakeisti
apskysta teismo nutartj. Dél to atskirasis skundas atmetamas, o pirmosios instancijos teismo
nutartis paliekama nepakeista.

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséja, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 337 straipsnio 1 dalies 1 punktu,

nutaria:
Siauliy apygardos teismo 2023 m. spalio 4 d. nutartj palikti nepakeista.

Teis¢ja Laima Ribokaité



