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LIETUVOS AUKSCIAUSIASIS TEISMAS
NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU
2022 m. vasario 15 d.

Vilnius

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti i$ teiséjy Grazinos Davidonienés, Virgilijaus Grabinsko
(kolegijos pirmininkas) ir Egidijos TamoSitnienés (praneséja),

teismo posédyje kasacine rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo civiling bylg pagal kreditorés Latvijos jmonés ,SIA Reneta“ kasacinj skunda
dél Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2021 m. kovo 16 d. nutarties perziaréjimo civilinéje byloje pagal
bankrutuojancios uzdarosios akcinés bendrovés ,Arvi fertis®, atstovaujamos nemokumo administratoriaus A. V., prieStaravimus dél
kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank"” reikalavimo tvirtinimo bankrutuojancios uzdarosios akcinés bendrovés ,Arvi fertis* bankroto byloje.

Teiséjy kolegija

nustate:

I. Gin¢o esmé

1. Kasacinéje byloje sprendziama dél teisés normy, reglamentuojanéiy kreditoriy reikalavimy tvirtinimg jmonés bankroto procese
bei uzsienio arbitrazo sprendimo sukeliamas teisines pasekmes Lietuvos Respublikoje.

2. Vilniaus apygardos teismo 2019 m. geguzés 15 d. nutartimi UAB ,Arvi fertis* iSkelta bankroto byla, jmonés administratoriumi paskirtas
A. V.. Vilniaus apygardos teismo 2019 m. spalio 30 d. nutartimi patvirtintas bankrutuojancios UAB ,Arvi fertis* kreditoriy ir jy reikalavimy
sgrasas.

3. Kreditorius ,JSC Alfa-Bank" prasé teismo jtraukti jj j BUAB ,Arvi fertis* kreditoriy sgrasg su 937 701 071,91 rub. (12 104 013,47 Eur)
finansiniu reikalavimu. BUAB ,Arvi fertis“ bankroto administratorius, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo
(toliau — ir /BJ) 11 straipsnio 5 dalies 10 punktu, pateiké teismui prieStaravimus dél kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank" finansinio reikalavimo,
nurodé, kad BUAB ,Arvi fertis® buhalterinéje apskaitoje jokiy skoliniy jsipareigojimy Siam kreditoriui néra. BUAB ,Arvi fertis* bankroto
administratorius prasé teismo netvirtinti ,JSC Alfa-Bank” finansinio reikalavimo arba sustabdyti civiline byla, iki bus iSnagrinéta byla pagal
analogiSka kreditoriaus ieSkinj Tarptautinio komercinio arbitrazo teisme. Tarptautinio komercinio arbitraZzo teisme prie Rusijos Federacijos
prekybos rimy pateiktas kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank® ieSkinys BUAB ,Arvi fertis“ dar neiSnagrinétas, todél néra pagrindo tvirtinti ,JSC
Alfa-Bank* finansinio reikalavimo BUAB ,Arvi fertis“ bankroto byloje.

4. Vilniaus apygardos teismas 2020 m. birzelio 12 d. nutartimi, kuri jsiteiséjo 2020 m. liepos 27 d., sustabdé civiling byla, iki jsiteisés
Tarptautinio komercinio arbitraZo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos riimy sprendimas civilinéje byloje Nr. M-216/2018.

5. Tarptautinio arbitrazo teismas prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimu priteisé kreditoriui ,JSC Alfa-
Bank* i§ BUAB ,Arvi fertis* 680 781 997,99 rub. ir 89 147,42 dol. (9 192 948,35 Eur). Dél Sios priezasties kreditorius patikslino savo
prasyma, praSydamas jtraukti jj j kreditoriy sarasa ir patvirtinti 9 192 948,35 Eur reikalavima.

6. Su ,JSC Alfa-Bank” patikslinto reikalavimo dydziu bankroto administratorius sutiko, taip pat nurodé, kad neturi duomeny, ar kreditoriaus
pateiktas Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy sprendimas pripazintas ir (ar) jj leista vykdyti
Lietuvos Respublikoje.

7. Vilniaus apygardos teismo 2021 m. sausio 5 d. nutartimi bylos nagrinéjimas buvo atnaujintas.

8. Kreditorius ,JSC Alfa-Bank” 2021 m. sausio 26 d. papildomai pateiké prasyma teismui leisti skubiai vykdyti Vilniaus apygardos teismo
nutartj civilinéje byloje Nr. eB2-671-340/2021 dél ,,JSC Alfa-Bank" reikalavimo patvirtinimo BUAB ,Arvi fertis“ bankroto byloje.

9. Kreditorius nurodé, kad gavo skolininkés nemokumo administratoriaus pranesimag apie pirmajj kreditoriy susirinkima, jvyksiantj 2021 m.
sausio 27 d. Leidimas vykdyti teismo nutartj skubiai reikalingas tam, kad kreditorius turéty galimybe jstoti j skolininkés nemokumo procesg
ir balsuoti kreditoriy susirinkime dél esminiy skolininkés nemokumo proceso klausimy.

Il. Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy procesiniy sprendimy esmé

10. Vilniaus apygardos teismas 2021 m. sausio 26 d. nutartimi patvirtino ,JSC Alfa-Bank® 9 192 948,35 Eur finansinj reikalavimg BUAB
LArvi fertis* nemokumo byloje ir leido teismo nutartj dél reikalavimo patvirtinimo vykdyti skubiai.
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11. Teismas, atsizvelgdamas j tai, kad Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymas (toliau — ir JANJ) jsigaliojo 2020 m.
sausio 1 d., o BUAB ,Arvi fertis* nemokumo administratoriaus prie$taravimai dél ,JSC Alfa-Bank" reikalavimo tvirtinimo pateikti 2019 m.
spalio 25 d., taip pat j JAN/ 155 straipsnio 1 dalyje jtvirtintg iSimtj dél kreditoriy reikalavimy tenkinimo eilés ir tvarkos, konstatavo, kad
sprendziant dél kreditoriaus reikalavimo tenkinimo tvarkos yra pagrindas taikyti /B/ 26 straipsnio 1 dalj (kreditoriy reikalavimus tvirtina
teismas).

12. Teismas nurodé, kad procesinio sprendimo priémimo dieng néra duomeny, ar Tarptautinio komercinio arbitraZzo teismo prie Rusijos
Federacijos prekybos rimy sprendimas buvo pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvos Respublikoje. BUAB ,Arvi fertis® nemokumo
administratoriui sutinkant su kreditoriaus reiSkiamu reikalavimu civilinéje byloje, nesant duomeny, dél kuriy pareik$tas kreditoriaus
reikalavimas negaléty bdti patvirtintas, taip pat nesant ginco dél reikalavimo pagrjstumo ir dydzio, teismas nusprendé ,JSC Alfa-Bank* 9
192 948,35 Eur reikalavimg patvirtinti.

13. Spresdamas dél poreikio leisti teismo nutartj dél kreditoriaus reikalavimo patvirtinimo vykdyti skubiai, teismas nurodé, kad 2021 m.
sausio 27 d. Saukiamas pirmas BUAB ,Arvi fertis“ kreditoriy susirinkimas. Kadangi kreditoriaus ir bankrutuojancios bendrovés gin€as dél
kreditoriaus reikalavimo pagrjstumo ir dydzio i§ esmés iSsprestas tarptautinio arbitrazo sprendimu civilinéje byloje Nr. M-216/2018, ir nors
kreditorius dél teismo sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti Lietuvoje nesikreipé, nemokumo administratorius su kreditoriaus
reikalavimu ir arbitrazo sprendimu sutiko, sprendimas jsiteiséjes, todél yra pagrindas leisti skubiai vykdyti teismo procesinj sprendimag
nagrinéjamoje byloje, suteikiant kreditoriui galimybe dalyvauti ir balsuoti kreditoriy susirinkime (Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso (toliau — ir CPK) 283 straipsnio 1 dalies 4 punktas).

14. Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi bylg pagal kreditorés Latvijos jmonés ,SIA Reneta“
atskirgjj skundg, 2021 m. kovo 16 d. nutartimi paliko nepakeistg Vilniaus apygardos teismo 2021 m. sausio 26 d. nutartj.

15. Kolegija nurodé, kad BUAB ,Arvi fertis“ bankroto byla iSkelta galiojant /BJ, skundziama teismo nutartis priimta galiojant JAN/
nuostatoms. 2019 m. rugpjucio 25 d. pareiSkéjas pateiké pirminj praSyma patvirtinti finansinj reikalavima, bankroto administratoriaus
prieStaravimai dél ,JSC Alfa-Bank” finansinio reikalavimo tvirtinimo buvo pateikti 2019 m. spalio 25 d., todél, atsizvelgiant | JAN]J jtvirtintg
iSimtj deél kreditoriy finansiniy reikalavimy tvirtinimo, sprendziant klausimg dél ,JSC Alfa-Bank” finansinio reikalavimo patvirtinimo,
taikytinos /BJ nuostatos.

16. Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimas, kuriuo ,JSC Alfa-
Bank" priteista solidariai i§ BUAB ,Arvi fertis® (ir UAB ,ARVI ir ko“) 680 781 997,99 rub. ir 189 147,42 JAV dol. (9 192 948,35 Eur) skola,
néra pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvos Respublikoje (CPK 809 straipsnis). Taciau, apeliacinés instancijos teismo vertinimu, vien Si
aplinkybé nereiskia, kad nurodytas uZsienio valstybés arbitrazo teismo sprendimas negali patvirtinti aplinkybiy dél skolos fakto bei dydZzio.
Lietuvos apeliacinis teismas, spresdamas klausima dél uzsienio arbitrazo sprendimo pripazinimo ir leidimo jj vykdyti Lietuvoje, netikrina
arbitraZzo sprendimo teisétumo ir pagrjstumo, i§ naujo nenustato bylos faktiniy aplinkybiy.

17. BUAB ,Arvi fertis* buvo pranesta ir zinoma apie Tarptautinio komercinio arbitrazo teisme prie Rusijos Federacijos prekybos rimy
nagrinéjama bylg Nr. M-216/2018 pagal ,JSC Alfa-Bank®“ pareiSkimg atsakovéms BUAB ,Arvi fertis® ir UAB ,ARVI ir ko dél skolos
priteisimo. BUAB ,Arvi fertis“ dalyvavo procese, teiké argumentus dél skolos fakto ir dydzio ir neturi abejoniy dél priimto sprendimo
pagrjstumo bei teisétumo. Dél to kolegija konstatavo, kad galima remtis uzsienio komercinio arbitraZo teismo jsiteiséjusiu sprendimu, kaip
pagrindu tvirtinant kreditoriaus finansinj reikalavimg bankroto byloje.

18. Kolegija nurodé, kad jeigu baty laikomasi praktikos, jog bitina pripazinti uzsienio teismo sprendimg nustatyta tvarka, nepaisant to, kad
finansinis reikalavimas yra pagrjstas, atsizvelgiant j sprendimy pripazinimo trukme, neapibréztam laikui baty paneigiama kreditoriaus teise
kuo operatyviau naudotis jam suteiktomis teisémis bankroto procese — dalyvauti kreditoriy susirinkimuose, priiminéti sprendimus (balsuoti)
iS esmés visais bankroto procese kylandiais klausimais.

19. Kreditorius ,,JSC Alfa-Bank® 2019 m. rugpjacio 25 d. pateiké bankroto administratoriui prasymag jtraukti jj j kreditoriy sgrasa ir patvirtinti
finansinj reikalavimag. 2019 m. spalio 10 d. pareiSkéjas pateiké pirminius dokumentus, pagrindziancius finansinj reikalavima skolininkei:
2013 m. gruodzio 31 d. Laidavimo sutartj Nr. 015W5P001 su pakeitimais, 2013 m. liepos 19 d. Laidavimo sutartj Nr. 00ZD7P001 su
pakeitimais, 2014 m. geguzés 22 d. Laidavimo sutartj Nr. 01AG5P001 su pakeitimais bei 2012 m. gruodzio 7 d. Laidavimo sutartj Nr.
00Z15P001 (ir vertimus | lietuviy kalbg). Siomis sutartimis BUAB ,Arvi fertis* solidariai laidavo uZ tinkama ribotos atsakomybés bendrovés
,O00 ARVI NPK* (kredito gaveéja) prievoliy jvykdyma. Tiek nurodyti pirminiai dokumentai, tiek jsiteiséjes Tarptautinio komercinio arbitrazo
teismo prie Rusijos Federacijos prekybos riimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimas, kuriuo ,JSC Alfa-Bank" solidariai priteista iS BUAB ,Arvi
fertis® 680 781 997,99 rub. ir 189 147,42 JAV dol. (9 192 948,35 Eur) skola, patvirtina ,,JSC Alfa-Bank* finansinio reikalavimo pagrjstuma ir
dydj, todél pirmosios instancijos teismas jvykdé pareigg patikrinti bankroto administratoriaus pateiktg tvirtinti kreditoriaus finansinj
reikalavima.

I1l. Kasacinio skundo ir atsiliepimo j jj teisiniai argumentai

20. Kasaciniu skundu kreditoré Latvijos jmonés ,SIA Reneta“ praso panaikinti byla nagrinéjusiy teismy nutartis ir atmesti ,,JSC Alfa-Bank"
prasyma patvirtinti 9 192 948,35 Eur reikalavimg UAB ,Arvi fertis“ bankroto byloje, priteisti kasaciniame teisme patirty bylinéjimosi i$laidy
atlyginima. Kasacinis skundas grindZiamas Siais argumentais:

20.1. Uzsienio arbitrazy sprendimy pripazinimas yra bdtina arbitrazo sprendimo vykdymo prielaida, t. y. tik pripazintas arbitrazo
sprendimas jgyja res judicata (galutinis teismo sprendimas) galig ir tampa vykdytinas. Tai reisSkia, kad nepriklausomai nuo to, ar
sprendimas buvo priimtas uzsienio valstybés teisme ar arbitraze, jis neturi teisinés galios Lietuvos Respublikoje tol, kol néra pripazintas ir
leistas vykdyti jstatymy nustatyta tvarka (CPK 809—812 straipsniai, Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymo (toliau — ir KAJ) 51
straipsnis, 1958 m. Niujorko konvencija dél uzsienio arbitrazy sprendimy pripazinimo ir vykdymo (toliau — ir 1958 m. Niujorko konvencija).
~JSC Alfa-Bank“ pateiktas arbitrazo sprendimas, kurio pagrindu Lietuvos Respublikoje buvo patvirtinta ,JSC Alfa-Bank" reikalavimo teisé |
UAB ,Arvi fertis®, iki Siol néra patikrintas Lietuvos apeliacinio teismo, t. y. ar toks arbitrazo sprendimas, be kita ko, neprieStarauja vieSajai
tvarkai. Vien uZsienio arbitrazo sprendimo priémimo faktas nereiSkia, kad visais atvejais toks sprendimas automatiskai yra pripazjstamas
ir leidziamas vykdyti Lietuvos Respublikoje. Pagal 1958 m. Niujorko konvencijos V straipsnio 2 dalies 2 punktg arbitrazo sprendimg
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pripazinti ir vykdyti gali bdti atsisakoma, jei tos Salies, kurios praSoma pripazinti ir vykdyti, kompetentinga valdzios institucija pripazjsta,
kad: a) gin¢o objektas pagal Sios Salies jstatymus negali bdti arbitrazo nagrinéjimo dalykas, arba b) to sprendimo pripazinimas ir
vykdymas prieStarauja Sios Salies vieSajai tvarkai (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. spalio 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-
458-701/2015; 2017 m. birzelio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-267-611/2017). CPK nejtvirtina uZsienio arbitrazo sprendimo
nepripazinimo procediros inicijavimo pagal arbitrazo bylos nagrinéjime nedalyvavusiy asmeny praSyma. Taigi Latvijos jmonés ,SIA
Reneta®, kaip UAB ,Arvi fertis* kreditorés, galimybé dalyvauti tokioje procediroje nejmanoma. ,JSC Alfa-Bank* vengiant inicijuoti arbitrazo
sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti Lietuvos Respublikoje procediirg, o teismui automatiSkai tvirtinant kreditoriaus reikalavimg pagal
tokj sprendimg, Latvijos jmonés ,SIA Reneta“ teiséti lokesciai dél teisingo UAB ,Arvi fertis* nemokumo proceso yra paneigti. Tik
pripazintas uzsienio arbitrazo sprendimas sukelia teisinius padarinius Lietuvos Respublikoje, jgyja res judicata galig ir gali bati vykdomas
(CPK 809 straipsnio 1 dalis) (Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-95-695/2016; 2017 m.
birzelio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-267-611/2017). Tai reiSkia, kad iki uzsienio arbitrazo sprendimo pripazinimo ir leidimo
vykdyti Lietuvos Respublikoje toks sprendimas neturi res judicata ir prejudicinés galios. Bylg nagrinéje Vilniaus apygardos teismas ir
Lietuvos apeliacinis teismas, kaip apeliaciné instancija, konstatuodami arbitrazo sprendimo pagristumg ir vykdytinumg Lietuvos
Respublikoje, pazeidé iSimtinj teisminguma, jtvirtintg CPK 809 straipsnio 1 dalyje, o tai patvirtina teismo procesinio sprendimo absoliuty
negaliojimo pagrinda (CPK 329 straipsnio 2 dalies 6 punktas).

20.2. Nei kreditoré Latvijos jmoné ,SIA Reneta“, nei kiti BUAB ,Arvi fertis* kreditoriai nedalyvavo arbitrazo byloje, todél negaléjo pateikti
savo argumenty, dél kuriy galimai baty buves priimtas kitoks sprendimas. Todél vien skolininko neprieStaravimas dél ,JSC Alfa-Bank*
reikalavimo nerei8kia, kad tokiy prieStaravimy negali bati ir toks uZsienio arbitrazo sprendimas yra savaime teisétas ir vykdytinas
(Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. sausio 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-330-450/2020). Arbitrazo sprendimu ,JSC Alfa-Bank"
naudai i§ UAB ,Arvi fertis® priteista 3 min. maziau, nei buvo prasoma pirminiu praSymu. Taigi, jei baty sprendziama dél tokio sprendimo
pripazinimo ir leidimo vykdyti Lietuvos Respublikoje, tai ,JSC Alfa-Bank* reikalavimo suma, kuri galéty bdti pripazjstama ir vykdoma,
galimai baty dar mazesné. ,JSC Alfa-Bank” reikalavimas, i esmés perzidrimas UAB ,Arvi fertis* bankroto byloje pagal kreditoriy, kurie
nedalyvavo arbitrazo byloje, teikiamus argumentus ir nevertinant sprendimo, kaip turincio res judicata ir prejudicing galia, taip pat galimai
blty dar mazesnis. Teismai faktiSkai paneigé kreditoriy lygiateisiSkuma, nes kiti UAB ,Arvi fertis“ kreditoriai pirma Lietuvos apeliaciniame
teisme gavo leidimus dél uZsienio valstybése priimty sprendimy pripazinimo ir leidimo vykdyti, o tik po to buvo tvirtinami jy reikalavimai
(pvz., ,Dreymoor Fertilizers Overseas PTE Ltd“). Kai bankrutuojantios bendrovés nemokumo administratorius tiesiogiai pritaria
kreditoriaus finansiniam reikalavimui, o teismas, spresdamas dél Sio finansinio reikalavimo patvirtinimo, formaliai pritaria bankroto
administratoriaus pozicijai, nenagrinédamas Sio reikalavimo pagrjstumo i§ esmés, kyla abejoné dél patvirtinto reikalavimo dydzio. Esant
duomeny, jog patvirtintas kreditoriaus reikalavimas, kurio pagrjistumas nebuvo nagrinéjamas i$§ esmeés, gali bati nepagristas, teismas turi
imtis visy jmanomy priemoniy Siam finansiniam reikalavimui patikrinti bei kreditoriaus ir bankrutuojancios bendrovés interesams uztikrinti
(Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m. gruodZio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-2155-381/2016). Nepriklausomai nuo bankroto
administratoriaus pozicijos dél konkre€iy reikalavimy, teismas tvirtina kreditoriaus reikalavimg tik tokiu atveju, jei i$ byloje esanciy
duomeny galima daryti iSvada, jog jis pagristas jrodymais, kuriy nepaneigia kiti jrodymai (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m.
balandzio 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-188/2011; 2014 m. balandzio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-233/2014).
Kasacinio teismo praktika nuosekliai formuojama ta linkme, kad bankroto bylose esama vieSojo intereso (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2011 m. balandzio 22 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-188/2011). Siuo atveju j bankroto procesa nepripaZinto ir Lietuvos Respublikoje
neleisto vykdyti arbitrazo sprendimo pagrindu jstojo kreditorius su didesniu nei 9 min. Eur reikalavimu, o tai neiSvengiamai lemia
mazesnes kity kreditoriy galimybes gauti bent dalinj reikalavimo patenkinimg, sumazina jtaka kreditoriy susirinkimuose.

21. LUAB ,Arvi fertis" atsiliepimu j kasacinj skunda praso kasacinj skundag atmesti, priteisti i$ Latvijos jmonés ,SIA Reneta” bylinéjimosi
iSlaidy atlyginimg. Atsiliepime nurodomi Sie argumentai:

21.1. Teismas, nagrinédamas pareiskimg dél kreditoriaus reikalavimo patvirtinimo, privalo ftirti ir vertinti, ar civilinéje byloje egzistuoja
jrodymai, paneigiantys reikalavimo pagristuma (Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo 2009 m. rugséjo 30 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
369/2009; 2011 m. balandzio 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-188/2011). Aplinkybé, kad Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo
prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. M-216/2018, kuriuo kreditorius ,JSC Alfa-
Bank® grindzia savo finansinj reikalavima, néra pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvos Respublikoje, nereiskia, kad toks arbitrazo
sprendimas neturi jokios teisinés galios ir negali bati jrodymu, patvirtinanciu ,JSC Alfa-Bank" finansinio reikalavimo pagrjstuma, juolab kad
~JSC Alfa-Bank* finansinis reikalavimas yra grindziamas ir kitais rasSytiniais jrodymais: ,JSC Alfa-Bank" ir ,000 Arvi NPK* sudarytomis
kredito sutartimis, ,JSC Alfa-Bank® ir UAB ,Arvi fertis* sudarytomis laidavimo sutartimis, kuriy pagrindu UAB ,Arvi fertis* laidavo uz ,000
Arvi NPK* tinkamg prievoliy jvykdyma, taip pat ,JSC Alfa-Bank" pazyma apie ,000 Arvi NPK* jsiskolinimo dyd]. Latvijos jmoné ,SIA
Reneta“ nepateiké jrodymuy, paneigianciy nurodytais jrodymais patvirtinamas aplinkybes, nekvestionuoja skolos fakto ar dydzio.

21.2. Pripazjstant teismo ar arbitrazo sprendimg néra tikrinamas tokio sprendimo teisétumas ir pagristumas, o tik patikrinama, ar néra
teismo sprendimo nepripazinimo pagrindy. Sprendziant $j klausima negali bdti i naujo nustatomi bylos faktai ir tikrinama, ar uzsienio
valstybés teismo sprendimas yra teisétas ir pagrjstas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. spalio 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-375/2009; 2012 m. birZelio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-278/2012). Taigi Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo prie Rusijos
Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimu civilinéje byloje Nr. M-216/2018 nustatytos faktinés aplinkybés ir sprendimo
priémimo motyvai, jo pagrjstumas negali bati ginijami ar paneigiami. Nors Sis sprendimas néra pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvoje,
taCiau tai nereiSkia, kad jis negali bati vykdomas gera valia.

22. Kreditorius ,,JSC Alfa-Bank” atsiliepimu j kasacinj skundg praso kasacinj skundg atmesti ir apeliacinés instancijos teismo nutartj palikti
nepakeista, priteisti iS Latvijos jmonés ,SIA Reneta“ bylinéjimosi ilaidy, patirty kasaciniame teisme, atlyginimg. Atsiliepime nurodomi Sie
argumentai:

22.1. Kreditorius reikalavimo teise j skolininkg grindzia ne tik arbitraZzo sprendimu, bet ir pirminiais dokumentais, t. y. laidavimo sutartimis,
i§ kuriy kyla BUAB ,Arvi fertis” jsipareigojimai. Pirminiai dokumentai buvo pateikti tiek nemokumo administratoriui, tiek teismams. JAN/
jpareigoja nemokumo administratoriy atlikti pirminj kreditoriy reikalavimy vertinimg pagal bankrutuojanCios jmoneés buhalterinius
dokumentus. Taigi ,JSC Alfa-Bank" reikalavimas buvo patikrintas, t. y. atitiko buhalterinés apskaitos duomenis. Tai lemia, kad teismas
~JSC Alfa-Bank® reikalavima patvirtino remdamasis ne tik vieninteliu jrodymu — arbitrazo sprendimu, bet jvertings visumg byloje esanciy
jrodymy (laidavimo sutartj, administratoriaus pozicijg), nesuteikdamas arbitrazo sprendimui prioritetinés reikSmes.
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22.2. Skolininkas niekada negincijo skolos fakto ar dydzio. Kreditorius ,,JSC Alfa-Bank” pareiskée ieskinj skolininkui arbitrazo teisme ne dél
to, kad kreditorius ar skolininkas gincyty skolg, bet dél to, kad kreditorius sieké prisiteisti skolg norédamas jg iSieskoti priverstiniu badu.
Arbitrazo sprendimas, kuriuo patenkintas kreditoriaus ieSkinys, yra privalomas Salims ir dél to gin€o néra.

22.3. Latvijos jmoné ,SIA Reneta“ painioja uZzsienio valstybés arbitrazo sprendimo pripazinimg ir vykdymag su raSytiniy jrodymy
nemokumo byloje vertinimu. Siuo atveju kreditorius ,JSC Alfa-Bank® neprasé teismo pripaZinti arbitraZo sprendimo ir leisti jo vykdyti,
taCiau pateiké sprendimg kaip rasytinj jrodyma (reikalavima pagrindziantj dokumenta) nemokumo byloje (JAN/ 41 straipsnio 1 dalis, CPK
177 straipsnis). Taigi arbitrazo sprendimui negaléjo bati taikomos CPK jtvirtintos uzsienio valstybiy sprendimy pripazinimo ir leidimo
vykdyti taisyklés.

22.4. Latvijos jmoné ,SIA Reneta“ negincija skolos fakto, jos dydzio, o tai reiSkia, kad negincija ir arbitrazo sprendimo.

22.5. Teismai sprendé ne arbitrazo sprendimo, o ,JSC Alfa-Bank* reikalavimo pripazinimo klausima. Teismui patvirtinus kreditoriaus ,JSC
Alfa-Bank® reikalavima, sprendimas per se (savaime) netapo Lietuvos Respublikoje vykdytinu dokumentu, t. y. netapo pripazintu.
Vykdytinas dokumentas yra apygardos teismo nutartis. Teismai patvirtino kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank" reikalavimg ne automatiskai
remdamiesi tik arbitrazo sprendimu, o jvertine visus byloje esancius jrodymus. Teismai arbitrazo sprendimg laiké ne res judicata, o vienu
i$ jrodymu, kuris pagrindé kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank" reikalavimg. Teismai pagrjstai taikeé JAN] ir patvirtino kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank"
reikalavimag remdamiesi arbitrazo sprendimu, bet ne pripazino ir leido vykdyti §j sprendima.

22.6. Vienas i$ teisminio bankroto proceso tiksly — kiek jmanoma operatyviau uzbaigti bankroto procediras (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2007 m. spalio 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-362/2007). Jmonés likvidavimo procediry nukélimas neapibréztam laikui ir
nekonstatavus tam akivaizdaus pagrindo laikytinas neatitinkanCiu vieSojo intereso ir prieStaraujanciu bankroto proceso principams
(Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2014 m. vasario 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-16/2014). Teismai apgyné vieSgjj interesg, uztikrino
bankroto proceso operatyvumg, tinkamai vertino kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank” j bylg pateiktus jrodymus, jvertino, kad tarp skolininko ir
kreditoriaus néra gin¢o dél skolos fakto ir dydzio. Byloje néra jokiy duomeny, kurie galéty kelti pagrijsty abejoniy dél ,JSC Alfa-Bank*
reikalavimo. Jeigu baty laikomasi praktikos, jog kreditoriaus reikalavimui patvirtinti batina pripazinti uzsienio arbitrazo teismo sprendimg
CPK nustatyta tvarka, nepaisant to, kad, remiantis JANJ, kreditoriaus reikalavimas yra pagrjstas, tai, atsizvelgiant j praSymy dél
sprendimy pripazinimo ir vykdymo nagrinéjimo laikg (nuo 6 mén. iki 2 mety), kreditorius neapibréztam laikui netekty kreditoriaus teisiy
skolininko nemokumo byloje ir negaléty dalyvauti kreditoriams priimant sprendimus, nors turi vieng didziausiy reikalavimy skolininkui. Tai
gali lemti, kad véliau kreditorius negalés patenkinti savo reikalavimo.

Teiséjy kolegija

konstatuoja:

V. Kasacinio teismo argumentai ir iaiSkinimai
Del jmonés nemokumag reglamentuojancio jstatymo taikymo nagrinéjamoje byloje

23. Pagal CPK 1 straipsnio 1 dalies nuostatas bankroto ir restruktdrizavimo bylos nagrinéjamos pagal Sio kodekso taisykles, iSskyrus
iSimtis, kurias nustato kiti Lietuvos Respublikos jstatymai. Juridiniy asmeny restruktdrizavimo ir bankroto procesus nuo 2020 m. sausio 1
d. reglamentuoja Juridiniy asmeny nemokumo jstatymas, pakeites iki tol galiojusius Jmoniy bankroto jstatymg ir /moniy restruktirizavimo
Jjstatyma.

24. JANJ 155 straipsnyje, jtvirtinan¢iame pereinamasias nuostatas dél nemokumo procesy, nustatyta, kad iki 2019 m. gruodzio 31 d.
pradétiems juridiniy asmeny nemokumo procesams $io jstatymo nuostatos taikomos toms asmeny teiséms ir pareigoms, kurios atsiranda
arba yra jgyvendinamos jam jsigaliojus, taip pat toms nemokumo proceddroms, kurios pradedamos Siam jstatymui jsigaliojus, iSskyrus Sio
jstatymo nuostatas, reguliuojancias: 1) atlygj nemokumo administratoriui; 2) kreditoriy reikalavimy tenkinimo eile ir tvarkg; 3) reikalavimus
restruktdrizavimo plano turiniui ir jgyvendinimo trukmei; 4) kreditoriy balsavimg dél restruktdrizavimo plano; 5) nemokumo
administratoriaus skyrima bankroto byloje. Taigi, JANJ taikymas iki 2019 m. gruodzio 31 d. pradétiems juridiniy asmeny nemokumo
procesams, iSskyrus jvardytas iSimtis, susietas su: 1) atitinkamy nemokumo proceddry pradzios momentu; 2) atitinkamy teisiy ir pareigy
atsiradimo arba jy jgyvendinimo momentu (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. balandzio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-79-
823/2021, 15 punktas; 2021 m. geguzés 12 d. nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-112-469/2021, 18 punktas).

25. Nagringjamos bylos atveju BUAB ,Arvi fertis* bankroto byla iSkelta Vilniaus apygardos teismo 2019 m. geguzés 15 d. nutartimi, ji
jsiteiséjo 2019 m. liepos 19 d., t. y. galiojant /BJ. 2019 m. rugpjacio 26 d. bankroto administratoriui kreditorius ,JSC Alfa-Bank“ pateiké
praSymg jtraukti jj j kreditoriy sgrasg ir pateikti jo finansinj reikalavimg tvirtinti bankroto bylg nagrinéjan¢iam teismui. Bankroto
administratoriaus prieStaravimai dél kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank” finansinio reikalavimo tvirtinimo kartu su nurodytu kreditoriaus prasymu
teismui buvo pateikti 2019 m. spalio 25 d., taigi kreditoriaus finansinio reikalavimo tvirtinimo procedira buvo pradéta galiojant /B/, todél
bylg nagrinéje teismai pagrjstai konstatavo, kad, atsizvelgiant | JAN/ jtvirtintg iSimtj dél kreditoriy finansiniy reikalavimy tvirtinimo,
sprendziant klausima dél ,,JSC Alfa-Bank" finansinio reikalavimo tvirtinimo, taikytinos /B/ nuostatos.

Bankroto bylg nagrinéjancio teismo pareiga patikrinti bankrutuojancios jmonés kreditoriaus reikalavimo pagrjstumg

26. BUAB ,Arvi fertis* kreditoré Latvijos jmoné ,SIA Reneta“ kasaciniame skunde papildomai nurodo, kad patvirtindamas kreditoriaus
~JSC Alfa-Bank” reikalavima, grindziama Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio
26 d. sprendimu, kuris néra nustatyta tvarka pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvoje, teismas pazeidé kity kreditoriy interesus, taip pat
kreditoriy reikalavimy tvirtinimo tvarkg. Teiséjy kolegija nurodytus kasacinio skundo argumentus i$ dalies laiko pagrijstais.

27. |B] 26 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad kreditoriy reikalavimus tvirtina teismas; teismas ne véliau kaip per 45 dienas nuo kreditoriy ir
jy reikalavimy sgraso gavimo dienos priima nutartj patvirtinti negincijamus kreditoriy reikalavimus (negincijama jy dalj); kreditoriy ir jy
reikalavimy sgra$o patikslinimai, susije su bankroto procesu, tvirtinami teismo nutartimi, kol teismas priima nutartj nutraukti bankroto bylg
arba sprendimg dél jmonés pabaigos. /B/ nuostatos, reglamentuojancios kreditoriy reikalavimy pateikimg ir tvirtinimg, nenustato atskiry
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taisykliy, priklausomai nuo kreditoriaus reikalavimo pobddzio. Todél /B/ nuostatos, reglamentuojancios Siuos klausimus, turi buti
sistemiSkai aiSkinamos su kity teisés akty teisés normomis, reglamentuojanciomis konkretaus kreditoriaus reikalavimo teisétumg ir
pagrjstuma.

28. Kasacinio teismo praktikoje pazyméta, kad bankroto byloje pareiSkiami kreditoriy reikalavimai pagal jy apibréztumo lygj ir
igyvendinimo etapg gali bati skirtingi. Pirma, tai kreditoriy reikalavimai, kuriy pagristumas jau patvirtintas jsiteiséjusiu teismo sprendimu
arba jsigaliojusiu vieSojo administravimo subjekto (mokesc€iy administravimo institucijos, socialinio draudimo institucijos ir kt.)
administraciniu aktu. Tokiu atveju bankroto bylg nagrinéjanCiam teismui perduodamas jsiteiséjes teismo sprendimas arba jsigaliojes
vieSojo administravimo subjekto administracinis aktas arba vykdomasis rastas, kurio pagrindu atliekamas iSieSkojimas i$ skolininko. Antra,
tai kreditoriy reikalavimai, kurie pareiksti savarankiSkose civilinése bylose, kuriose teismy sprendimai néra priimti iki skolininkui iSkeliant
bankroto bylg. Tokiu atveju bankroto bylg nagrinéjanc¢iam teismui perduodama civiliné byla, kurioje skolininkui pareiksti turtinio pobidzio
reikalavimai. Trecia, tai nauji kreditoriy reikalavimai, kurie nebuvo pareiksti iki bankroto bylos iSkélimo skolininkui dienos. Tokiu atveju
teismui perduodamas kreditoriaus reikalavimas bei jj patvirtinantys dokumentai, o teismas sprendzia, ar reikalavimas yra visiSkai ar i$
dalies pagrijstas, ir jj visiSkai ar i$ dalies patvirtina arba atsisako tvirtinti. Pastaruoju atveju kreditoriaus pareikstas reikalavimas pagal savo
teising prigimtj atitinka ieskinj, kuris, jei skolininkui nebdty iSkelta bankroto byla, bty pareiSkiamas ir nagrinéjamas savarankiSkoje
civilinéje byloje (Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2011 m. balandzio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-160/2011; 2012 m. balandzio 26
d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-188/2012; kt.).

29. Teises doktrinoje pazymima, kad tam tikry kreditoriy reikalavimy bankroto bylg nagrinéjantis teismas ne tik kad neprivalo, bet ir neturi
teisés tikrinti. Jei kreditoriaus reikalavimas kyla i$ jsiteiséjusio teismo sprendimo, nutarties ar jsakymo, tokiu procesiniu dokumentu jau yra
konstatuota skolininko prievolé kreditoriui. Teismo sprendimo res judicata galia draudzZia kitoje byloje ginCyti teismo nustatytus faktus ir
teisinius santykius. Todél pakartotinis kreditoriaus reikalavimo, kuris patvirtintas teismo sprendimu, tikrinimas reik$ty ankstesnio teismo
sprendimo res judicata galios paneigima. Tokj kreditoriaus reikalavimg bankroto byloje teismas turi tvirtinti automatiSkai, nereikalaudamas
pridéti dokumenty, patvirtinan€iy pirminj reikalavimo pagrindg, nes reikalavimas kyla i$ teismo sprendimo (Kavalné, S.; Norkus, R.
Bankroto teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2011, p. 160).

30. Taigi, gin¢as dél kreditoriy reikalavimo pagristumo bankroto bylg nagrinéjanciame teisme gali bati nagrinéjamas tik antrosios ir
treCiosios grupés kreditoriy reikalavimy atzvilgiu, t. y. dél ty kreditoriy reikalavimy, kuriy pagristumas dar néra patvirtintas jsiteiséjusiu
teismo procesiniu sprendimu. Pakartotinis kreditoriy reikalavimy, jau patvirtinty jsiteiséjusiu teismo sprendimu, pagristumo tikrinimas
bankroto bylg nagrinéjancio teismo néra ir negali bati atliekamas, nes tai paZeisty jsiteiséjusio teismo sprendimo visuotinio privalomumo
principg ir paneigty ankstesnio jsiteiséjusio teismo sprendimo res judicata galig.

31. CPK 18 straipsnyje jtvirtintas teismo sprendimo visuotinio privalomumo principas: jsiteiséje teismo sprendimas, nutartis, jsakymas ar
nutarimas yra privalomi valstybés ar savivaldybiy institucijoms, tarnautojams ar pareiginams, fiziniams bei juridiniams asmenims ir turi
bati vykdomi visoje Lietuvos Respublikos teritorijoje. Tai reiSkia, kad tai, kas nuspresta teismo, yra privaloma visiems teisés subjektams ir
turi bati vykdoma, jsiteiséjusio teismo sprendimo teisingumas negali bati kvestionuojamas kitaip negu instancine tvarka. Tai yra viena i$
esminiy teisinio stabilumo prielaidy (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. gruodzio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-390-823-
2019, 30 punktas).

32. Kreditoriaus reikalavimo patikra neatliekama ir tais atvejais, kai kreditoriaus reikalavimo pagrjstumas nustatytas arbitrazo sprendimu.
Si kreditoriaus reikalavimo tvirtinimo procedira pasiZymi tam tikrais ypatumais. Pagal Komercinio arbitraZo jstatymo 49 straipsnio 7 dalj
bankroto bylos iskélimas arbitrazinio susitarimo $aliai ar kitos bankroto procediros arbitrazinio susitarimo $aliai taikymas nedaro jtakos
arbitrazo procesui, arbitrazinio susitarimo galiojimui ir taikymui, galimybei gin€a spresti arbitraze ir arbitrazo teismo kompetencijai spresti
ginca, iSskyrus Sio straipsnio 8 ir 9 dalyse nurodytas iSimtis. Pagal Sio straipsnio 8 dalj jmoné, kuriai iSkelta bankroto byla, negali sudaryti
naujo arbitrazinio susitarimo. Turtiniai reikalavimai arbitrazinio susitarimo Saliai, kuriai iSkelta bankroto byla, nagrinéjami bankroto bylg
iSkélusiame teisme, kai to praso visos arbitraZinio susitarimo Salys, kurioms bankroto byla neiSkelta. Pagal KA/ 49 straipsnio 9 dalj, jeigu
turtiniai reikalavimai arbitrazinio susitarimo Saliai, kuriai iSkelta bankroto byla, nagrinéjami arbitraze, arbitrazo teismas turi suteikti protingg
laiko tarpg bankroto administratoriui susipazinti su arbitrazo byla ir pasirengti jos nagrinéjimui, o ieSkovas turi pranesti bankroto bylg
nagrinéjanciam teismui apie arbitraze nagrinéjamus reikalavimus ir pateikti juos pagrindziancius paaiSkinimus ir jrodymy aprasa. Arbitrazo
teismas sprendimu nustato $aliy tarpusavio reikalavimy dydj. Priémus arbitrazo teismo sprendima, bankroto bylg nagrinéjantis teismas
patvirtina arbitrazo teismo sprendimu nustatytus Saliy tarpusavio reikalavimus. Bankroto bylg nagrinéjantis teismas gali netvirtinti arbitraze
nagrinéjamy kreditoriaus reikalavimy tol, kol bus priimtas ty reikalavimy dydj patvirtinantis arbitraZzo teismo sprendimas, taCiau teismas
patvirtina visus neginéijamus reikalavimus (neginéijamag jy dalj) Jmoniy bankroto jstatymo nustatyta tvarka. Tagiau atkreiptinas démesys,
kad nurodytos nuostatos taikytinos tik nacionalinio arbitrazo atzvilgiu (KA/ 1 straipsnis), o uZsienio arbitrazo sprendimo vykdytinumui
Lietuvos Respublikoje keliamos papildomos sglygos (KA/ 51 straipsnis).

33. Nagrinéjamoje byloje nustatyta, kad 2019 m. spalio 25 d. kreditorius ,,JSC Alfa-Bank* pateiké praSymg bankroto bylg nagrinéjanciam
teismui (per bankroto administratoriy) jtraukti jj  BUAB ,Arvi fertis” kreditoriy sgrasg ir patvirtinti 937 701 071,91 rub. (12 104 013,47 Eur)
finansinj reikalavimg. BUAB ,Arvi fertis“ bankroto administratorius pateiké teismui prieStaravimus dél ,JSC Alfa-Bank® finansinio
reikalavimo, nurode, kad BUAB ,Arvi fertis* buhalterinéje apskaitoje jokiy skoliniy jsipareigojimy kreditoriui ,JSC Alfa-Bank® néra. BUAB
LArvi fertis* bankroto administratorius prasé teismo netvirtinti ,JSC Alfa-Bank" finansinio reikalavimo arba sustabdyti civiline bylg, iki bus
iSnagrinéta byla pagal analogiSkg kreditoriaus ie$kinj uzsienio arbitrazo teisme. Vilniaus apygardos teismas 2020 m. birzelio 12 d.
nutartimi (jsiteiséjo 2020 m. liepos 27 d.) pagrjstai sustabdé civiline byla, iki jsiteisés Tarptautinio komercinio arbitraZzo teismo prie Rusijos
Federacijos prekybos riimy sprendimas civilinéje byloje Nr. M-216/2018. Tarptautinio arbitrazo teismas prie Rusijos Federacijos prekybos
rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimu priteisé kreditoriui ,JSC Alfa-Bank" i§ BUAB ,Arvi fertis* 680 781 997,99 rub. ir 89 147,42 dol. (9 192
948,35 Eur). Dél Sios priezasties kreditorius patikslino savo prasyma, praSydamas jtraukti jj j kreditoriy sgrasg ir patvirtinti 9 192 948,35
Eur reikalavima.

34. Kasacinio teismo vertinimu, bylg nagrinéjes pirmosios instancijos teismas pradinéje kreditoriaus reikalavimo tvirtinimo procediros
stadijoje i§ esmés tinkamai nustaté, kad tokio reikalavimo tvirtinimas negalimas, iki bus priimtas uZsienio arbitrazo teismo sprendimas
pradétame arbitrazo procese. Atkreiptinas démesys, kad, gaves informacijg apie priimta arbitrazo teismo sprendimg, bankroto bylg
nagrinéjantis teismas galéjo spresti dél kreditoriaus reikalavimo, grindZiamo uZsienio arbitrazo teismo sprendimu, jtraukimo |
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bankrutuojancios jmonés kreditoriy sarasa tik jsitikings, kad toks sprendimas jgijo vykdytinumo savybe Lietuvos Respublikoje. Taciau
nagrinéjamoje byloje pirmosios instancijos teismas, nepaisydamas informacijos apie priimta uZsienio arbitrazo sprendima, tokj reikalavimg
patvirtino jvertings byloje pateiktus jrodymus apie kreditoriaus reikalavimg — laidavimo sutartis, kuriomis BUAB ,Arvi fertis“ solidariai
laidavo uz tinkamg kredito gavéjos ,000 ARVI NPK* prievoliy jvykdyma. Tai, kad teismo procesiniame sprendime nurodyta, jog yra
remiamasi ir Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimu, nepaneigia
tos aplinkybés, kad pirmosios instancijos teismas i esmés atliko kreditoriaus reikalavimo pagristumo vertinima, nors, kaip minéta,
jstatymy nustatyta tvarka toks vertinimas neatliekamas tais atvejais, kai kreditoriaus reikalavimas yra grindziamas teismo ar arbitrazo
sprendimu. Todél konstatuojama, kad pirmosios ir apeliacinés instancijos teismai, nustate, jog dél kreditoriaus reikalavimo yra priimtas
uzsienio arbitrazo sprendimas, nepagrjstai pakartotinai vertino tokio kreditoriaus reikalavimo pagrjstuma, taip i§ esmés paneigdami tokiu
sprendimu sukeliamas teisines pasekmes.

35. Pagal byloje esancius duomenis kreditorius ,JSC Alfa-Bank* savo praSyme jtraukti jj j kreditoriy sgrasg ir pateikti jo finansinj
reikalavima tvirtinti bankroto bylg nagrinéjan¢iam teismui nurodé, kad yra pareiskes BUAB ,Arvi fertis* ieSkinj Tarptautinio arbitrazo teisme
prie Rusijos Federacijos prekybos rimu, j bylg yra pateiktos Saliy sudarytos laidavimo sutartys, kuriose yra nustatyta arbitraziné iSlyga dél
galimy $aliy gin¢y nagringjimo Tarptautinio arbitrazo teisme prie Rusijos Federacijos prekybos riimy vadovaujantis jo Reglamentu ir
Rusijos materialigja teise (pvz., 2013 m. gruodzio 20 d. Laidavimo sutarties 6.1 punktas). Taigi prie§ kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank*
reikalavimo tvirtinimg pirmosios instancijos teismui buvo Zinoma apie esantj bankrutuojancios jmonés ir Sio kreditoriaus arbitrazinj
susitarimg, tarp $aliy kilusj gin€g dél prievolés vykdymo ir kreditoriaus reikalavimo pagrjstumo, atitinkamai ir apie kitg teisminj procesa,
inicijuotg kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank" bankrutuojanciai jmonei uZsienio arbitraze. Negana to, tuo pagrindu, kaip minéta, pirmosios
instancijos teismas 2020 m. birzelio 12 d. nutartimi sustabdé Sig civiling byla, iki jsiteisés Tarptautinio komercinio arbitrazo teismo prie
Rusijos Federacijos prekybos riimy sprendimas civilinéje byloje Nr. M-216/2018, tac¢iau $i aplinkybé nepagrjstai nebuvo jvertinta tvirtinant
kreditoriaus reikalavima bankroto byloje.

36. Remiantis nurodytais duomenimis, teismui nagrinéjant BUAB ,Arvi fertis“ bankroto bylg jau vyko paralelinis uZsienio arbitrazo
procesas dél to paties reikalavimo, dél kurio pagrjstumo jau pasibaigus uzZsienio arbitrazo procesui buvo sprendziama ir Sioje byloje. Taigi
pirmosios instancijos teismas i§ esmés nagrinéjo bankroto byloje pareikstg kreditoriaus reikalavimg, pagal savo teising prigimtj atitinkant;
ieSkinj, nors faktiSkai tapatus ieSkinys jau buvo nagrinéjamas uzsienio arbitraze, o ginCijamos nutarties pri€mimo metu jau ir buvo
iSnagrinétas uzZsienio arbitraze. Taigi bankroto bylg nagrinéjantis teismas iS esmés pakartotinai iSnagrinéjo bylg dél ieskinio reikalavimo,
dél kurio jau buvo priimtas uzsienio arbitrazo sprendimas.

37. Nagrinéjamoje byloje taip pat nustatyta, kad kreditorius ,JSC Alfa-Bank® 1958 m. Niujorko konvencijos ir CPK nustatyta tvarka
nesikreipé j Lietuvos apeliacinj teismg dél Tarptautinio arbitraZzo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d.
sprendimo pripaZinimo ir leidimo vykdyti. Sioje nutartyje jau konstatuota, kad teismai §j uZsienio arbitraZo sprendimg nepagrjstai vertino
kaip kreditoriaus pateikto tvirtinti reikalavimo pagristumo jrodyma, kartu su j bylg pateiktomis laidavimo sutartimis, o ne kaip uZzsienio
arbitrazo sprendima, kuriuo i§sprestas gincas dél teisés.

38. Teiséjy kolegijos vertinimu, nacionalinis teismas negali ignoruoti Saliy sudarytos arbitrazinés islygos, kuri nustato uZsienio arbitrazo
teismo kompetencijg nagrinéti Saliy gin¢a. Remiantis 1958 m. Niujorko konvencijos 2 straipsnio 1 dalimi, kiekviena susitariangioji valstybé
pripazjsta rasytinj susitarimg, pagal kurj pusés pasizada perduoti arbitraZui visus ar tam tikrus gin€us, kilusius arba galin€ius Kilti tarp jy
dél kuriy nors konkregiy sutartiniy ar kitokiy teisiniy santykiy, galingiy bati arbitraZo nagringjimo dalyku. Sio straipsnio 3 dalyje nustatyta,
kad susitarianciosios valstybés teismas, jeigu j ji patenka ieSkinys tokiu klausimu, dél kurio Salys sudaré Siame straipsnyje numatomg
susitarimag, turi, vienai i§ pusiy prasant, pasiysti puses j arbitraza, jeigu nenustato, kad minétas susitarimas yra negaliojantis, neteko
galios arba negali bati jvykdytas.

39. Kasacinio teismo praktikoje nurodoma, kad tarptautiné sutartis jpareigoja Lietuvos teismus atsisakyti savo jurisdikcijos esant Saliy
arbitraZiniam susitarimui tuo atveju, kai gin¢as gali bati arbitraZzo nagrinéjimo dalyku ir jeigu teismas nenustato, kad minétas susitarimas
yra negaliojantis, neteko galios arba negali biti jvykdytas (Lietuvos AukSciausiojo 2013 m. lapkri€io 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-593/2013).

40. Teiséjy kolegija nurodo, kad kreditoriy reikalavimai, patvirtinti jsiteiséjusiu nacionalinio ar uZsienio teismo (arbitrazo) procesiniu
sprendimu, nebegali biti gincijami ir revizuojami bankroto bylg nagrinéjanciam teismui tvirtinant kreditoriy reikalavimus. PrieSingu atveju
baty sudarytos salygos perzidréti teismo sprendimg pasinaudojant ne teismo sprendimy teisétumo ir pagrijstumo kontrolés formomis.
Negana to, tokiu badu sukuriamos prielaidos ir arbitrazo sprendimy patikrai, kuri yra ribojama.

41. Atsizvelgiant j 1958 m. Niujorko konvencijoje nustatytg arbitrazinio susitarimo privalomuma, uZsienio arbitrazo sprendimu patvirtinty
reikalavimy teisétumas ir pagristumas nebegali bdti ginCijamas ir revizuojamas bankroto byla nagringjan€iam teismui tvirtinant
reikalavimus. Jei Salys yra sutarusios dél arbitraZinés iSlygos ir kyla gin€as tarp jy deél prievolés vykdymo, tai toks gin¢as turi bati
nagrinéjamas pagal arbitrazine islyga.

42. Atsizvelgiant j tai darytina iSvada, kad pirmosios instancijos teismas, gaves informacijos apie tai, jog kreditorius ,JSC Alfa-Bank® su
bankrutuojancia bendrove yra sudare arbitrazinj susitarima ir dél prievolés vykdymo bei atitinkamai dél kreditoriaus reikalavimo apimties
tarp jy yra kiles gin¢as, kuris yra nagrinéjamas uZsienio arbitraze, pagrjstai nusprendé sustabdyti Sios bylos nagrinéjimg. Tadiau, teiséjy
kolegijos vertinimu, pirmosios instancijos teismui gavus Tarptautinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m.
spalio 26 d. sprendimg ir atnaujinus bylos nagrinéjimg to paties kreditoriaus reikalavimo pagrjstumas be pagrindo buvo vertinamas antrg
kartg jau kitame — bankroto procese.

43. Minéta, bankroto byloje pareikstas kreditoriaus reikalavimas pagal savo teising prigimtj atitinka ieskinj, kuris, jei skolininkui nebaty
iSkelta bankroto byla, baty reiSkiamas ir nagrinéjamas savarankiskoje civilineéje byloje, taciau tik tokiu atveju, jeigu kreditoriaus reikalavimo
pagrjstumas dar néra nustatytas jsiteiséjusiu teismo, taigi atitinkamai ir uzsienio arbitrazo, sprendimu. Nagrinéjamu atveju dél kreditoriaus
~JSC Alfa-Bank" reikalavimo jau yra priimtas Tarptautinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d.
sprendimas, todél tokio sprendimo pagrindu kreditoriaus reikalavimas galéty bati jtrauktas j patvirtinty kreditoriy reikalavimy sarasa, taciau
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Siuo atveju tai néra pakankama sglyga. Tam, kad kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank® finansinj reikalavimg galima baty patvirtinti bankroto bylg
nagrinéjanc¢iam teismui Sio uZsienio arbitrazo sprendimo pagrindu, bdtina, kad sprendimas jgyty vykdytinumo aspekta bankroto byloje, t.
y. batina spresti Sio sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti Lietuvoje klausima.

Dél uzsienio arbitrazo sprendimo res judicata galios ir reikalavimo, pagrjsto uzsienio arbitrazo sprendimu, tvirtinimo

44. Pagrindinés uzsienio arbitrazo sprendimy vykdymo ir pripazinimo nuostatos reglamentuojamos 1958 m. Niujorko konvencijoje.
Remiantis 1958 m. Niujorko konvencijos 3 straipsniu, kiekviena susitariancioji valstybé pripazjsta arbitrazy sprendimus privalomais ir
vykdo pagal tos teritorijos, kurioje praSoma pripazinti ir vykdyti Siuos sprendimus, procesines normas tolesniuose straipsniuose
iSdéstytomis sglygomis.

45. CPK 809 straipsnyje apibrézta uzsienio teismy (arbitrazy) sprendimy pripazinimo teisiné reikSmé — vadovaujantis CPK 809 straipsnio
1 dalimi, uZsienio teismy (arbitrazy) sprendimai Lietuvos Respublikos teritorijoje gali bati vykdomi tik po to, kai juos pripazjsta Lietuvos
apeliacinis teismas, kaip valstybés jgaliota institucija pripazinti sprendima.

46. Prasymo dél uzsienio teismo sprendimo pripazinimo tikslas — galimybé jo materialiuosius padarinius (suinteresuotiems asmenims
nustatytas materialigsias teises ir pareigas) jgyvendinti Lietuvos Respublikos teritorijoje (Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2020 m. geguzés
27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-173-469/2020, 15 punktas). Nors uZsienio teismo (arbitrazo) sprendimas yra vykdytinas
dokumentas, tacCiau kol jis néra CPK, o uzsienio arbitrazo teismo sprendimo atveju taip pat Komercinio arbitrazo jstatymo ir 1958 m.
Niujorko konvencijos nustatyta tvarka pripazintas Lietuvos Respublikoje, jo priverstinis vykdymas néra galimas Lietuvoje (CPK 809
straipsnio 1 dalis). Toks dokumentas neturi vykdomojo dokumento teisinio statuso ir jam netaikomos CPK VI dalies taisyklés. Bltent
uzsienio teismo (arbitrazo) sprendimo pripazinimas Lietuvoje iSplecia jo galig  Lietuva, o kol jis néra pripazintas, Lietuvoje jis materialiyjy
teisiniy padariniy nesukelia (iSskyrus pac¢ioms bylos Salims) (Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2017 m. birzelio 15 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-267-611/2017, 36 punktas).

47. Teisejy kolegija konstatuoja, kad kreditorius su reikalavimu, grindziamu uZsienio arbitrazo sprendimu, gali jstoti j bankroto bylg tik
tuomet, kai dél kilusio gin€o priimtas uZsienio arbitrazo sprendimas jgijo res judicatg galig Lietuvoje, t. y. jis buvo Lietuvos apeliacinio
teismo pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvos Respublikoje.

48. Teiséjy kolegijos vertinimu, tokiu atveju, kai kreditorius, praSydamas teismo patvirtinti jo finansinj reikalavimg, pateikia uzsienio
arbitraZo sprendimag, kuris néra nustatyta tvarka pripazintas ir leistas vykdyti, teismas negali tokio sprendimo pagrindu tvirtinti kreditoriaus
reikalavimo. Taip pat teismas negali tokio uzsienio arbitrazo sprendimo vertinti kaip jrodymo, pagrindziancio kreditoriaus reikalavimg, bei
pakartotinai spresti dél pateikto reikalavimo pagristumo (kaip buvo padaryta Sioje byloje). Gaves tokj kreditoriaus pra8ymg nemokumo
(bankroto) bylg nagrinéjantis teismas turéty pasidlyti kreditoriui CPK nustatyta tvarka kreiptis | Lietuvos apeliacinj teismg dél uzsienio
arbitraZzo sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti.

49. Tarptautinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos raimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimas

néra pripazintas ir leistas vykdyti Lietuvos apeliacinio teismo, todél negali bati priverstine tvarka vykdomas Lietuvos Respublikos
teritorijoje, t. y. néra jgijes res judicata ir prejudicinés galios Lietuvos Respublikoje, todél materialiyjy teisiniy padariniy Sioje byloje
nesukelia (CPK 809 straipsnio 1 dalis). Tai reiSkia, kad kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank* finansinis reikalavimas, grindziamas nustatyta tvarka
nepripazintu ir neleistu vykdyti Tarptautinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimu,
teismo negaléjo bati tvirtinamas. Taciau byloje susikloscCiusioje procesinéje situacijoje (klausimas dél kreditoriaus reikalavimo tvirtinimo
teismuose nagrinéjamas nuo 2019 m. spalio 25 d.) proceso operatyvumo ir koncentruotumo principams priestarauty gincijamy teismy
nutarciy panaikinimas ir praSymo tvirtinti kreditoriaus reikalavimg atmetimas. Todél kasacinis teismas, panaikings gin€ijamas pirmosios ir
apeliacinés instancijos teismo nutartis, klausimg dél kreditoriaus reikalavimo tvirtinimo perduoda spresti pirmosios instancijos teismui i$
naujo, nurodydamas, jog kreditorius, siekdamas tokio reikalavimo patvirtinimo bankroto byloje, nedelsdamas turéty kreiptis j Lietuvos
apeliacinj teisma dél Tarptautinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimo pripazinimo ir
leidimo vykdyti. Toks kreipimasis bity pagrindas pirmosios instancijos teismui sustabdyti klausimo dél kreditoriaus reikalavimo,
grindZziamo uzsienio arbitraZzo sprendimu, nagrinéjima, iki bus iSsprestas klausimas dél tokio sprendimo pripazinimo ir leidimo jj vykdyti
Lietuvos Respublikoje.

Dél bylos procesinés baigties

50. Nurodytais argumentais teiséjy kolegija konstatuoja, jog tam, kad baty tinkamai Sioje byloje iSsprestas kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank”
finansinio reikalavimo tvirtinimo klausimas, yra batinas Tarptautinio arbitrazo teismo prie Rusijos Federacijos prekybos rimy 2020 m.
spalio 26 d. sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti Lietuvos Respublikoje procesas. Dél to yra pagrindas panaikinti bylg nagrinéjusiy
teismy nutartis ir grazinti kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank® finansinio reikalavimo tvirtinimo klausimg pirmosios instancijos teismui nagrinéti i$
naujo (CPK 360 straipsnis).

51. Teiséjy kolegija pazymi, kad i§ naujo nagrinésiantis bylg pirmosios instancijos teismas turéty iSaiskinti kreditoriui ,JSC Alfa-Bank* jo
teise kreiptis | Lietuvos apeliacinj teismg su praSymu pripazinti ir leisti vykdyti Tarptautinio arbitraZzo teismo prie Rusijos Federacijos
prekybos rimy 2020 m. spalio 26 d. sprendimg.

Dél bylineéjimosi i$laidy
52. Kasaciniam teismui nusprendus, kad byla graZintina pirmosios instancijos teismui nagrinéti iS5 naujo, bylinéjimosi iSlaidy atlyginimo

klausimas paliktinas spresti Siam teismui. Pazymétina, kad islaidy, susijusiy su procesiniy dokumenty jteikimu, Sioje byloje kasaciniame
teisme nepatirta.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 360
ir 362 straipsniais,

nutaria:
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Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2021 m. kovo 16 d. nutartj ir Vilniaus apygardos teismo 2021 m. sausio
26 d. nutartj panaikinti ir grazinti kreditoriaus ,JSC Alfa-Bank® praSyma jtraukti jj j BUAB ,Arvi fertis* kreditoriy sgrasg ir patvirtinti 9 192
948,35 Eur finansinj reikalavimg Vilniaus apygardos teismui nagrinéti i$ naujo.

Si Lietuvos Auksgiausiojo Teismo nutartis yra galutiné, neskundziama ir jsiteiséja nuo priémimo dienos.

Teiséjai Grazina Davidoniené
Virgilijus Grabinskas

Egidija Tamosianiené

Paminéta tekste:
Bylos:

3K-7-362/2007 Dél individualios jmonés V. ir S. M. prekybos centro bankroto.
3K-3-369/2009 Del kreditoriaus AB DnB NORD banko finansinio reikalavimo patvirtinimo UAB ,,Vaiba“ bankroto byloje

3K-3-375/2009 Dél Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. geguzés 11 d. nutarties perziaréjimo civilinéje
byloje pagal pareiSkéjo Baltarusijos Respublikos ribotos

3K-3-160/2011 Dél kreditoriaus AB SEB bankas reikalavimo tvirtinimo individualios jmonés ,Sakiy agrocentras* bankroto byloje.
3K-3-188/2011 Del papildomo finansinio reikalavimo patvirtinimo

3K-3-188/2012 Dél zalos atlyginimo priteisimo

3K-3-278/2012 Dél piniginés sumos priteisimo

3K-3-593/2013 Del skoly priteisimo

3K-3-16/2014 Dél bankroto

3K-3-233/2014 Del kreditoriaus reikalavimo patikslinimo

3K-7-458-701/2015 Dél Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. gruodzio 17 d. nutarties civilinéje byloje Nr. 2T-
90/2012

3K-3-95-695/2016 Dél Lietuvos apeliacinio teismo 2015 m. geguzés 15 d. nutarties perziaréjimo civilinéje byloje pagal pareiskéjos L. J. praSyma
pripaZinti ir leisti vykdyti Lietuvos Respublikoje Sveic

2-2155-381/2016 Dél bankrutavusios uzdarosios akcinés bendrovés ,Zaliavy prekyba“ bankroto administratoriaus nusalinimo

3K-3-267-611/2017 Dél Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teisejy kolegijos 2016 m. gruodzio 15 d. nutarties perziaréjimo civilinéje
byloje pagal parei$kéjo ,Suraleb, INC.“ praSymag pri

3K-3-390-823/2019 Dél teiseés normy, reglamentuojanciy kreditoriy reikalavimy bankrutavusios jmonés bankroto byloje tikslinimg bei draudimg
teisme pakartotinai nagrinéti tapacius reikalavimus, dél kuri

2-330-450/2020 Dél Kauno apygardos teismo 2019 m. gruodzio 2 d. nutarties

e3K-3-173-469/2020 Dél teisés normy, reglamentuojanciy praSymo pripazinti ir leisti vykdyti uZsienio valstybéje priimtg teismo sprendima, kuriuo
atmestas praSymas panaikinti arbitraZo teismo sprendimg

e3K-3-79-823/2021 Dél pereinamyjy nuostaty dél nemokumo procesy taikymo juridinio asmens bankroto procese sudaromoms taikos sutartims

e3K-3-112-469/2021 Dél Lietuvos Respublikos kredito unijy jstatymo nuostaty, reglamentuojanéiy apribojimus disponuoti kredito unijoje turimu
papildomu paijiniu jnasu ir Juridiniy asmeny nemokumo jstaty

Teisés aktai:

Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas
1 str. |statymo paskirtis
Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas
49 str. Arbitrazinio nagrinéjimo pabaiga
51 str. UZsienio arbitraZzo sprendimy pripazinimas ir vykdymas
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas
1 str. Civilinio proceso jstatymai
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas

18 str. Teismo sprendimo, nutarties, jsakymo ir nutarimo privalomumas
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177 str. Jrodymai
283 str. Teismo teisé leisti sprendimg ar nutartj skubiai vykdyti
329 str. Sprendimo panaikinimas pazeidus arba neteisingai pritaikius procesinés teisés normas
360 str. Teismo teisé grazinti bylg pirmosios instancijos teismui
362 str. Kasacinio teismo nutarties jsiteiséjimas ir privalomumas
809 str. UzZsienio teismy (arbitrazy) sprendimy pripazinimo teisiné reik§mé
812 str. Bylos dél uZsienio teismo sprendimo pripazinimo nagringjimas
Lietuvos Respublikos jmoniy restruktdrizavimo jstatymas
Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas
11 str. Jmonés administratorius
26 str. Kreditoriy reikalavimy tvirtinimas
Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymas
41 str. Kreditoriy reikalavimy pateikimas

155 str. Pereinamosios nuostatos dél nemokumo procesy
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