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Kategorija: 3.4.3.1. Bankroto proceso esmé ir paskirtis;3.4.3.11. Kiti su bankroto procesu susije klausimai;

Santrauka:

VSDFV prasé panaikinti jmonés kreditoriy susirinkimo nutarimus jmonés bankroto procediras vykdyti ne teismo tvarka ir
bankroto administratoriumi paskirti pasidlytg asmenj. Pirmosios instancijos teismas skundg atmeté, o apeliacinés
instancijos teismas - tenkino. Suinteresuotas asmuo pateiké kasacinj skunda.

LAT konstatavo, jog aplinkybé, kad pareiSkéjo (VSDFV) reikalavimas neturéty jtakos priimty jmonés kreditoriy susirinkimo
nutarimy teisétumui, savaime negali bati priezastis, pateisinanti pareigos informuoti apie vyksiantj kreditoriy susirinkimag
nevykdymg, nes |B] jpareigoja apie ketinimg vykdyti bankroto procediras ne teismo tvarka rastu informuoti kiekvieng
kreditoriy, neatsizvelgiant j tai, kokio dydzio yra jo finansinis reikalavimas jmonei, o Siuo atveju jmoné Sig pareigg pazeide.
LAT pazymeéjo, kad |B] 12 str. 1 d. prasme turtiniy reikalavimy ar iSieSkojimy ne gin€o tvarka nebuvimas svarbus ne
pranesimy kreditoriams iSsiuntimo metu, bet kreditoriy susirinkime priimant nutarimg dél jmonés bankroto ne teismo tvarka
vykdymo. Kadangi nagrinéjamu atveju kreditoriy susirinkimo metu buvo vykdomas iSieskojimas pagal VSDFV iSduotg
vykdomajj dokumenta, apeliacinés instancijos teismas pagrjstai nurodé, kad jmonés bankrotas ne teismo tvarka pradétas
pazeidziant imperatyvigsias |B] 12 str. 1 d. nuostatas, todél yra neteisétas.

LAT paliko galioti apeliacinés instancijos teismo nutartj.

Civiliné byla Nr. 3K-3-302-313/2017
Teisminio proceso Nr. 2-58-3-00272-2016-8
Procesinio sprendimo kategorijos: 3.4.3.1; 3.4.3.11

(S)

LIETUVOS AUKSCIAUSIASIS TEISMAS
NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU
2017 m. liepos 5 d.

Vilnius

Lietuvos AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti iS teiséjy Alés Bukavinienés
(praneséja), Grazinos Davidonienés (kolegijos pirmininkas) ir Dalios Vasarienés,

teismo posédyje kasacine raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo civiling bylg pagal suinteresuoto asmens
uzdarosios akcinés bendrovés ,Industriné artelé“ kasacinj skundg dél Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m.
gruodzio 14 d. nutarties perzidréjimo civilinéje byloje pagal pareiSkéjo Valstybinio socialinio draudimo fondo
valdybos Siauliy skyriaus skundg suinteresuotam asmeniui bankrutuojandiai uZdarajai akcinei bendrovei
Jndustriné artelé* dél kreditoriy susirinkimo nutarimy panaikinimo, suinteresuotas asmuo Siauliy
apskrities valstybiné mokesciy inspekcija.

Teiséjy kolegija

nustateé:
|. Ginéo esmé

1. Kasacinéje byloje sprendziama dél materialiosios teisés normy, reglamentuojanéiy salygas vykdyti jmonés
bankrotg ne teismo tvarka, aiSkinimo ir taikymo.

2. Pareiskéjas Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Siauliy skyrius (toliau — VSDFV Siauliy skyrius)
prasé panaikinti 2016 m. liepos 29 d. jvykusio UAB ,Industriné artelé® kreditoriy susirinkimo nutarimus UAB
»Industriné artelé” bankroto procediras vykdyti ne teismo tvarka, bankroto administratoriumi paskirti Rimvydg
Norky.

3. Pareiskéjas nurodé, kad 2016 m. rugpjacio 1 d. VSDFV Siauliy skyrius, kaip UAB ,Industriné artelé"
kreditorius, gavo praneSimg apie 2016 m. liepos 29 d. 9 val. Saukiamg UAB ,Industriné artelé” kreditoriy
susirinkimg dél bankroto procediiry ne teismo tvarka pradéjimo ir bankroto administratoriaus paskyrimo, t. y.
praneSimas gautas po to, kai jvyko susirinkimas. Kreipusis | UAB ,Industriné artelé“ dél praneSimo iSsiuntimo,
jmoné pateiké pasto siuntos kopijg, i$ kurios matyti, kad praneSimas apie kreditoriy susirinkimg buvo iSsiystas
ne VSDFV Siauliy skyriui, kuris vykdo $ios draudéjos apskaitg bei atlieka visg jmonés administravima, o j
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdyba (toliau — VSDFV) — Si draudéjai yra tik institucija, kuriai galima
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teikti skundus, pradymus, bet ji nevykdo jmonés administravimo. Taip VSDFV Siauliy skyrius prarado teise
dalyvauti kreditoriy susirinkime ir balsuoti, o tai SiurkStus Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo (toliau
— JBJ) nuostaty pazeidimas.

4. PareiSkéjas taip pat nurodé, kad Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo jstatymo (toliau —
VSD]) 9 straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog priskaiCiuotas socialinio draudimo jmokas draudéjas sumoka ne véliau
kaip iki kito ménesio 15 dienos. UAB ,Industriné artelé” uz 2016 m. birzelio ménesj priskaiciuotas valstybinio
socialinio draudimo jmokas turéjo sumokeéti iki liepos 15 d. Nesumokeéjus jmoky, jy priverstinis iSieSkojimas buvo
vykdomas pagal VSDFV Siauliy skyriaus pateiktus vykdomuosius dokumentus nukreipiant iSie$kojima
mokeéjimo nurodymais j UAB ,Industriné artele“ saskaitas bankuose. 2016 m. liepos 21 d. buvo pateiktas
3045,77 Eur mokéjimo nurodymas. 2016 m. liepos 22 d. pagal mokéjimo nurodymg buvo padengta 35,49 Eur,
todél likusi skola, kuri kreditoriy nutarimy priémimo dieng buvo iSieSkoma pagal vykdomuosius dokumentus —
mokéjimo nurodymus, buvo 3010,28 Eur. Si aplinkybé atitinka /B/ 12 straipsnio 1 dalies nuostatas,
draudziancias pradéti bankroto procedirg ne teismo tvarka.

Il. Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy procesiniy sprendimy esmé

5. Siauliy apygardos teismas 2016 m. rugséjo 22 d. nutartimi atmeté pareikéjo VSDFV Siauliy skyriaus
skunda.

6. Teismas nustaté, kad 2016 m. liepos 29 d. jvyko UAB ,Industriné artelé” kreditoriy susirinkimas, kurio metu
buvo sprendziami klausimai dél bankroto proceso ne teismo tvarka taikymo jmonei bei administratoriaus
paskyrimo. 2016 m. liepos 18 d. VSDFV (adresu: Vilnius, Konstitucijos pr. 12) bei kitiems kreditoriams buvo
i8siystas pranesimas apie susirinkimg; VSDFV $is prane$imas jteiktas 2016 m. liepos 21 d. VSDFV Siauliy
skyrius praneSimg apie Saukiamg UAB ,Industriné artelé“ kreditoriy susirinkimg gavo 2016 m. rugpjacio 1 d.
UAB ,Industriné artelé“ kreditoriy susirinkime dalyvavo viena kreditoré UAB ,Festo®, susirinkimo dieng turéjusi
31 891,34 Eur reikalavima. Iki susirinkimo buvo gauti 24 kreditoriy pasirasyti balsavimo rastu biuleteniai, bendra
Siy kreditoriy finansiniy reikalavimy suma susirinkimo dieng sudarée 208 029,31 Eur.

7. Teismas konstatavo, kad suinteresuotas asmuo UAB ,Industriné artelé“ prane8img apie rengiamg kreditoriy
susirinkimg pareikéjui VSDFV Siauliy skyriui i$siunté netiksliu adresu, tagiau VSDFV, kuriai pareiskéjas
pavaldus, turéjo pareigg nedelsdama informuoti pareiskéjg apie gautg praneSima. Teismas taip pat atsizvelge |
tai, kad pareiskéjo turimas finansinio reikalavimo procentas ir balsy skaiCius nebdty dares jtakos kreditoriy
susirinkimo nutarimy priémimo rezultatui. Teismas nurodé, kad UAB ,Industriné artelé” uz 2016 m. birzelio
ménesj priskaiCiuotas valstybinio socialinio draudimo jmokas turéjo sumokéti iki liepos 15 d., taciau laiku
nesumokéjo. Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — ir CPK) 587, 650
straipsniy nuostatomis, teismas konstatavo, kad tik pateikus antstoliui vykdyti vykdomgjj dokumentg prasideda
iSieskojimo veiksmai; pazymeéjo, kad VSDFV Siauliy skyrius nepateiké jrodymy, jog mokéjimo nurodymas kaip
vykdomasis dokumentas bity pateiktas antstoliui vykdyti jstatymo nustatyta tvarka. Teismas sprendé, kad
pateiktas mokéjimo nurodymas, negali bati pripazintas vykdomuoju dokumentu CPK 587 straipsnio 1 dalies 10
punkto prasme. Nustates, kad praneSimus apie Saukiama kreditoriy susirinkimg atsakové iSsiunté tuomet, kai
jokie vykdomieji dokumentai, susije su atsakove, nebuvo vykdomi, teismas sprendé, kad néra pagrindo
panaikinti skundziamus nutarimus.

8. Lietuvos apeliacinis teismas, i$nagrinéjes bylg pagal pareiskéjo VSDFV Siauliy skyriaus atskirgjj skunda,
2016 m. gruodzio 14 d. nutartimi Vilniaus apygardos teismo 2016 m. rugseéjo 22 d. nutartj panaikino ir klausimg
iSsprendé iS5 esmés — skundg tenkino ir panaikino 2016 m. liepos 29 d. UAB ,Industriné artelé® kreditoriy
susirinkimo nutarimus UAB ,Industriné artelé” bankroto procediras vykdyti ne teismo tvarka ir bankrutuojancios
bendrovés bankroto administratoriumi skirti Rimvydg Norky.

9. Kolegija prijungé prie bylos VSDFV Siauliy skyriaus 2016 m. liepos 21 d. sprendimg dél skolos iSieskojimo i$
UAB ,Industriné artelé® priverstine tvarka. Kolegija sprendé, kad, /BJ 12 straipsnio 2 dal;j sistemiSkai vertinant su
kitomis Sio straipsnio nuostatomis, darytina iSvada, jog apie sitlymg bankroto procediras vykdyti ne teismo
tvarka turi bati informuojami visi kreditoriai, nutarimo dél bankroto procediros vykdymo ne teismo tvarka
priémimo dieng turintys reikalavimg jmonei, t. y. net ir tokie kreditoriai, kuriy mokéjimo terminai nepasibaige.
Kolegijos vertinimu, net jei VSDFV, gavusi praneSima, turéjo pareigg apie praneSimo turinj nedelsdama
informuoti VSDFV Siauliy skyriy, pastarasis bity turéjes tik kelias dienas pasiruosti dalyvauti kreditoriy
susirinkime. Kolegija sprendé, kad informavimo apie Saukiamg kreditoriy susirinkimg procedira buvo iS esmés
pazeista, nes toks trumpas terminas negali bati vertinamas kaip pakankamas ir protingas.

10.Kolegija pazyméjo, jog kreditoriy lygiateisiSkumo principas, be kita ko, reikalaujantis visus kreditorius
tinkamai ir laiku informuoti apie Saukiamg kreditoriy susirinkimg, negali bati pazeidziamas vien dél to, kad
kreditoriaus finansinis reikalavimas jmonei skolininkei néra didelis; atkreipé démesj, kad pareiskéjo gincijamas
kreditoriy susirinkimas jvyko, kai i$ suinteresuoto asmens UAB ,Industriné artelé” buvo vykdomas priverstinis
skolos iSieSkojimas. Dél to kolegija sprendé, kad nutarimas pradéti suinteresuoto asmens bankroto procediras
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ne teismo tvarka prieStarauja /BJ 12 straipsnio 1 dalyje jtvirtintam draudimui, todél yra neteisétas. Kolegija
pazyméjo, kad aplinkybé, jog pranesSimy apie kreditoriy susirinkimg iSsiuntimo metu tokie veiksmai nebuvo
atliekami, teisiSkai nereikSminga, nes jstatymas draudzia vykdyti jmonés bankroto procesg ne teismo tvarka,
jeigu yra vykdomas priverstinis iSieSkojimas.

lll. Kasacinio skundo ir atsiliepimo j jj teisiniai argumentai

11.Kasaciniu skundusuinteresuotas asmuo UAB ,Industriné artelé“ praso panaikinti Lietuvos apeliacinio teismo
2016 m. gruodzio 14 d. nutartj ir palikti galioti Siauliy apygardos teismo 2016 m. rugséjo 22 d. nutartj; priteisti
bylinéjimosi iSlaidy atlyginima. Kasacinis skundas grindZziamas Siais argumentais:

1. Teismas nenagrinéjo pranesSimo apie organizuojamg kreditoriy susirinkimg jteikimo pareiskéjui aplinkybiy.
VSDFV, gavusi praneSimg apie UAB ,Industriné artelé“ kreditoriy susirinkimg, nesilaiké jstatyme nustatyty
terminy ir laiku nepersiunté $ios informacijos savo pavaldzZiai jstaigai VSDFV Siauliy skyriui. Teismas
nepasisaké bei neanalizavo to, kad informacijos apsikeitimas tarp valstybiniy jstaigy turi vykti operatyviai.
VSDFV patvirtintos taisyklés nustato, kad jeigu VSDFV jstaiga nejgaliota spresti praSyme iSdéstyty klausimuy, ji
ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo praSymo gavimo dienos persiuncia praSymag kompetentingai institucijai ir
informuoja apie tai asmenj. VSDFV neatlikus pareigos laiku persiysti informacijg, suinteresuotam asmeniui UAB
»Industriné artelé negali bati perkeliamos neigiamos pasekmeés.

2. Teismas nevertino, ar jmonés kreditorius, gaves praneSimg apie bankroto procediros inicijavimg neteismine
tvarka, turi teise pateikti vykdomajj dokumentg ir taip tyCia uzkirsti kelig jmonés bankroto proceddrai neteisminiu
blddu. Suinteresuotas asmuo patikrino informacija, ar jmonei UAB ,Industriné artelé” néra iSkelta byly
teismuose, ar néra pradeéty iSieSkojimo proceddry, ir tik tada iSsiunté praneSimg apie Saukiamg kreditoriy
susirinkima. PareiSkéjas vykdymo veiksmus pradéjo tg pacig dieng, kai VSDFV buvo gautas suinteresuoto
asmens siystas pranesSimas. Gave praneSimus dél susirinkimo, kreditoriai negali pradéti iSiesSkojimo procedary,
nes tai vertintina kaip tyCinis kenkimas jmonei ir kitiems kreditoriams. Vadovaujantis /BJ nuostatomis, pareiSkimo
registruotu laiSku iSsiuntimo diena laikytina jo pateikimo teismui diena, todél iSieSkojimo veiksmai negaléjo biti
pradéti jau nuo 2016 m. liepos 18 d. (kai buvo iSsiystas praneSimas). Be to, draudimas vykdyti pasirengimg
bankroto procesui ne teismo tvarka, kai teismuose yra jmonei pareiksty turtiniy reikalavimy, yra taikomas tik iki
pranesimy kreditoriams apie ketinimg inicijuoti jmonés bankrotg ne teismo tvarka iSsiuntimo momento.

3. Teismas nevertino j bylg pateikto VSDFV Siauliy skyriaus 2016 m. liepos 21 d. sprendimo teisétumo.
Sprendimas néra pasirasytas direktoriaus L. S., todél laikytinas negaliojanciu. Suinteresuotas asmuo §j
dokumentg gavo tik su 2016 m. rugséjo 27 d. atskiruoju skundu, todél neturéjo galimybés su juo susipazinti bei
jo apskuysti. Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 8 straipsnio 1 dalimi siekiama uztikrinti, kad
asmeniui, dél kurio yra priimtas atitinkamas individualus administracinis aktas, baty zinomi Sio akto priémimo
teisinis bei faktinis pagrindai, motyvai. Suinteresuotam asmeniui minétas sprendimas nepersiystas, todél jo
teisés buvo pazeistos.

12.VSDFV Siauliy skyrius atsiliepimu j kasacinj skundg prasoLietuvos apeliacinio teismo 2016 m. gruodzio 14 d.
nutartj palikti nepakeistg. Atsiliepime nurodomi Sie argumentai:

1. /B] 12 straipsnio 2 dalis imperatyviai nustato prievole apie sildlymg bankroto procediras vykdyti ne teismo
tvarka informuoti kiekvieng kreditoriy kartu nurodant kreditoriy susirinkimo datg bei vietg. PraneSimas VSDFV
apie 2016 m. liepos 19 d. vyksiantj kreditoriy susirinkimg buvo iSsiystas 2016 m. liepos 18 d., jteiktas 2016 m.
liepos 21 d. Net jei VSDFYV ir blty persiuntusi pranesSimg parei$kéjui, suinteresuotas asmuo nesudaré sglygy,
kad terminas pasiruosti bty tinkamas. Minéto jstatymo 12 straipsnio prasme iSieSkojimas ne gin€o tvarka
svarbus ne neteisminio bankroto inicijavimo momentu, t. y. praneSimy kreditoriams iSsiuntimo metu, bet
nutarimy dél neteisminio bankroto paskelbimo pri€mimo metu.

2. Suinteresuotas asmuo nepagrjstai teigia, kad pareiSkéja, gavusi informacija apie vyksiantj kreditoriy
susirinkimg, piktnaudZiaudama savo teise, tyia pradéjo vykdymo veiksmus. Visos valstybinio socialinio
draudimo jmokos uz apdraustuosius uz praéjusj meénes;j turi bati sumokétos iki einamojo ménesio 15 d., laiku
nesumokéjus atliekami priverstiniai veiksmai. Kadangi UAB ,Industriné artelé” nuolat turi jsiskolinimg daugiau
nei 1000 Eur, VSDFV Siauliy skyrius priverstinio poveikio priemone — mokéjimo nurodymg kredito jstaigai —
teiké kas ménesj nuo 2016 m. sausio ménesio.

3. Siauliy apygardos teismui buvo pateikti duomenys apie tai, kad 2016 m. liepos 21 d. parei$kéja per Piniginiy
IéSy apribojimy informacine sistema pateiké kredito jstaigoms mokéjimo nurodyma dél suinteresuoto asmens
UAB ,Industriné artelé” eiliniy jmoky j VSDF biudZetg priverstinio iSieSkojimo.

13.Valstybiné mokesciy inspekcija prie Finansy ministerijos atsiliepimu j kasacinj skundg prasokasacinj skundg
tenkinti. Atsiliepime nurodomi Sie argumentai:
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1. /B] nuostatos nereglamentuoja, kuriam — centriniam ar teritorinio padalinio — kreditoriui valstybinio socialinio
draudimo administratoriui turi bdti siunCiami praneSimai. Sprendziant bankroto ne teismo tvarka procediros
pradéjimo klausima, kreditoriumi laikytinas bet kuris administratorius. Todél UAB ,Industriné artelé®, iSsiuntusi
pranesSimg apie numatomg kreditoriy susirinkimg centriniam valstybinio socialinio draudimo administratoriui,
tinkamai jvykdé informavimo pareiga.

2. Bankroto ne teismo tvarka procesas prasideda nuo praneSimo apie kreditoriy susirinkimg iSsiuntimo
kreditoriui dienos, t. y. praneSimy iSsiuntimo diena yra svarbiausias aspektas bankroto ne teismo tvarka
procese. Tai momentas, kurio metu jmonés vadovai, savininkai jvertina jmonés finansine padétj, veiklos
testinumo galimumg, atsiskaitymo su kreditoriais galimybes. /B/ IV skyriaus nuostatos nedraudzia jmonés
kreditoriams pradéti jmonei prievartiniy veiksmy nuo praneSimo apie kreditoriy susirinkimo Saukimg iSsiuntimo
dienos, todél kreditoriaus VSDFV Siauliy skyriaus pradétas prievartiniy veiksmy vykdymas &iuo atveju
nereikSmingas.

3. Kasaciniame skunde pagrjstai nurodyta, kad VSDFV Siauliy skyriaus sprendimas pateiktas pazeidziant CPK
nuostatas. PareiSkéjas turéjo pakankamai laiko pirmosios instancijos teismui pateikti minéta sprendima,
atitinkantj jstatymo nustatytus reikalavimus. VSDFV Siauliy skyriaus sprendimas nepasiradytas, néra duomeny
apie jo pateikimg suinteresuotam asmeniui UAB ,Industriné artelé”. Be to, VSD/ 37 straipsnyje yra nustatytas 20
dieny nuo tos dienos, kurig asmuo suzinojo ar turéjo suzinoti apie skundziamo sprendimo priémima,
apskundimo terminas. Taigi jstatymu VSDFV Siauliy skyriui teisé atlikti prievartos veiksmus turéjo atsirasti tik po
20 dieny, gavus duomenis, patvirtinan€ius UAB ,Industriné artelé“ suzinojima apie sprendimo priémima.

Teiséjy kolegija

konstatuoja:
IV. Kasacinio teismo argumentai ir iSaiSkinimai

Dél kreditoriaus informavimo apie sililymg pradéti jmonés bankroto procesg ne teismo tvarka tinkamumo

14.Vadovaujantis |B] 12 straipsnio 2 dalimi, jei jmoné negali ir negalés atsiskaityti su kreditoriumi (kreditoriais),
jmonés vadovas, savininkas (savininkai), numate siekti kreditoriy sutikimo, kad bankroto procesas vykty ne
teismo tvarka, sillymg bankroto procediras vykdyti ne teismo tvarka privalo pranesti rastu kiekvienam
kreditoriui, kartu nurodydami kreditoriy susirinkimo datg ir vietg. Kreditoriy susirinkimas Saukiamas ne véliau
kaip per 20 dieny nuo Sio straipsnio 2 dalyje nurodyto sidlymo iSsiuntimo kreditoriams dienos (/BJ 12 straipsnio
3 dalis).

15.Teiséjy kolegija pazymi, kad informuoti visus kreditorius inicijuojant neteismine bankroto procedirg ypac
svarbu, kadangi Sio proceso metu bankrotas vykdomas bendru jmonés ir jos kreditoriy susitarimu ir visi
klausimai sprendzZiami kreditoriy susirinkime.

16.Kasaciniame skunde nurodoma, kad apeliacinés instancijos teismas nepagrjstai sprendé, jog apie rengiamg
kreditoriy susirinkimg kreditoriui VSDFV Siauliy skyriui buvo pranedta netinkamai, dél to suinteresuotam
asmeniui UAB ,Industriné artelé“ perkeltos neigiamos Sio sprendimo pasekmes.

17.Teiséjy kolegija sutinka su apeliacinés instancijos i§vada, jog aplinkybé, kad pareiskéjo VSDFV Siauliy
skyriaus reikalavimas neturéty jtakos priimty UAB ,Industriné artelé” kreditoriy susirinkimo nutarimy teisétumui,
savaime negali bati priezastis, pateisinanti pareigos informuoti apie vyksiantj kreditoriy susirinkimg nevykdyma.
/B] jpareigoja apie ketinimg vykdyti bankroto proceddras ne teismo tvarka rastu informuoti kiekvieng kreditoriy,
neatsizvelgiant j tai, kokio dydzio yra jo finansinis reikalavimas jmonei. Todél nagrinéjamu atveju sprestina, ar
UAB ,Industriné artelé” pazeide /BJ nustatytg pareiga informuoti kreditoriy apie Saukiamag kreditoriy susirinkima.

18.Suinteresuotam asmeniui keliant valstybiniy institucijy susizinojimo ir bendradarbiavimo klausimg, aktualus
yra VieSojo administravimo jstatymo 3 straipsnio 8 punkte jtvirtintas vieno langelio principas, kuris reikia, kad
asmeniui informacija suteikiama, prasymas, skundas ar praneSimas priimamas ir atsakymas j juos pateikiamas
vienoje darbo vietoje. PraSyma, skundg ar pranesimg nagrinéja ir informacijg i$ savo administracijos padaliniy,
pavaldziy subjekty, prireikus — ir i§ kity vieSojo administravimo subjekty gauna pats prasymag, skundg ar
praneSimg nagringjantis ir administracinj sprendimg priimantis vieSojo administravimo subjektas,
nejpareigodamas tai atlikti praSyma, skundg ar praneSimg padavusj asmen;.

19.Pirmosios instancijos teismas nustaté, kad praneSimai apie 2016 m. liepos 29 d. 9 val. Saukiamg UAB
»Industriné artelé“ kreditoriy susirinkima, kuriame bus sprendziamas jmonés bankroto procediry ne teismo
tvarka klausimas, jmonés kreditoriams buvo iSsiysti 2016 m. liepos 18 d. Nors UAB ,Industriné artelé®
kreditorius yra VSDFV Siauliy skyrius, pranes§imas apie $aukiamg kreditoriy susirinkimg i$siystas VSDFV.
Byloje kilo gin€as, ar toks praneSimas laikytinas tinkamu kreditoriaus informavimu.
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20.Vadovaujantis Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro 2005 m. sausio 24 d. jsakymu Nr.
A1-14 patvirtinty VSDFV nuostaty 14.1 ir 14.2 punktais, VSDFV steigia jos teritorinius skyrius bei koordinuoja ir
uztikrina $iy teritoriniy skyriy efektyvy ir kokybiskg darbg. Taigi VSDFV Siauliy skyrius yra tiesiogiai pavaldus
VSDFV. Be to, VSDFV direktoriaus 2014 m. rugséjo 11 d. jsakymu Nr. V-555 patvirtintose Asmeny prasymy
nagrinéjimo ir jy aptarnavimo Valstybinio socialinio draudimo fondo administravimo jstaigose taisyklése (toliau —
Taisyklés) taip pat jtvirtintas vieno langelio principas (Taisykliy 3 punktas), inter alia (be kita ko), jpareigojantis
VSDFV administravimo jstaigg, nejgaliotg spresti praSyme iSdéstyty klausimy, ne véliau kaip per 5 darbo dienas
nuo praSymo uzregistravimo iSsiysti jj kompetentingai jstaigai (Taisykliy 63 punktas).

21.Byloje teismai nustaté, kad praneSimas centrinéje VSDFV buvo gautas 2016 m. liepos 21 d., todél véliausiai
2016 m. liepos 26 d. turéjo bati persiystas VSDFV Siauliy skyriui. Kadangi /B/ nenustato minimalaus termino,
per kurj turi bati iSsiystas (gautas) praneSimas apie Saukiamg kreditoriy susirinkimg, teiséjy kolegija,
atsizvelgdama | tai, kad klausimas dél jmonés bankroto ne teismo tvarka nereikalauja itin didelio pasiruoSimo,
sprendzia, kad terminas pasiruosti Sio klausimo nagrinéjimui buvo pakankamas. Dél nurodyty aplinkybiy teiséjy
kolegija konstatuoja, kad informavimo apie jvyksiantj kreditoriy susirinkimg procedira nebuvo pazeista.

Dél sglygy, draudZianciy pradéti jmonés bankroto procesg ne teismo tvarka, egzistavimo

22./B] 12 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad bankroto procesas gali vykti ne teismo tvarka, jeigu teismuose néra
iSkelta byly, kuriose Siai jmonei pareiksti turtiniai reikalavimai, tarp jy reikalavimai, susije su darbo santykiais,
taip pat jei i jmonés néra iSieSkoma pagal teismy ar kity institucijy iSduotus vykdomuosius dokumentus.
Nurodyty salygy visuma leidzia daryti iSvada, jog bankroto procediry, vykdomy ne teismo tvarka, pagrindinis
kriterijus yra ginco tarp jmonés ir jos kreditoriy nebuvimas.

23.Byloje kilo gin€as, kada prasideda bankroto ne teismo tvarka procesas ir kurioje stadijoje turéty bdti
vertinama, ar jmonei néra iSkelta byly ir ar néra pradéta iSieSkojimy pagal vykdomuosius dokumentus.
Kasaciniame skunde suinteresuotas asmuo UAB ,Industriné artelé® teigia, jog vertinti, ar néra /B/ 12 straipsnio 1
dalyje nurodyty aplinkybiy, dél kuriy jmonés bankroto procesas ne teismo tvarka néra galimas, reikia praneSimy
kreditoriams i8siuntimo dieng, o po tokio pranesimo iSsiuntimo pareiksti bet kokie turtiniai reikalavimai neturéty
bati vertinami.

24 Teiseéjy kolegija pazymi, kad sprendziant klausimg, nuo kurio momento prasideda jmonés bankroto procesas
ne teismo tvarka, svarbu atsizvelgti j tam tikro veiksmo sukeliamas pasekmes. Vertindama praneSimy
kreditoriams su sillymu bankroto procediras vykdyti ne teismo tvarka teisine galia, teiséjy kolegija sprendzia,
jog toks veiksmas realiy teisiniy pasekmiy nesukuria. |statyme nustatytas teisines pasekmes sukelia ne
pareiskimo kreditoriams apie numatomg bankroto procesg neteismine tvarka iSsiuntimas, o kreditoriy
susirinkimo nutarimo iSkelti jmonei bankroto byla priémimas (/B] 13 straipsnio 1, 4 ir 5 dalys). Dél to teiséjy
kolegija daro iSvada, kad /B 12 straipsnio 1 dalies prasme turtiniy reikalavimy ar iSieSkojimy ne ginc¢o tvarka
nebuvimas svarbus ne praneSimy kreditoriams iSsiuntimo metu, bet kreditoriy susirinkime priimant nutarimg dél
jmonés bankroto ne teismo tvarka vykdymo.

25.Teismai nustaté, kad 2016 m. liepos 21 d. VSDFV Siauliy skyrius per Piniginiy &3y apribojimy informacine
sistemg pateiké kredito jstaigoms mokéjimo nurodymg dél UAB ,Industriné artelé® eiliniy jmoky j valstybinio
socialinio draudimo fondo biudzetg priverstinio iSieSkojimo. Teiséjy kolegija pazymi, kad nurodzius priverstinai
nurasyti skolininko pinigines |éSas ir disponavimo piniginémis léSomis apribojimus pateikus Piniginiy 1éSy
apribojimy informacinei sistemai, laikytina, kad vykdymo procesas prasidéjo (CPK 587 straipsnio 10 punktas),
todeél /B] 12 straipsnio 1 dalies nuostatoms draudziantvykdyti bankroto procesg ne teismo tvarka, jeigu i$
jmonés yra iSieSkoma pagal teismy ar kity institucijy iSduotus vykdomuosius dokumentus, kreditoriai tokio
nutarimo negaléjo priimti.

26.Kadangi nagrinéjamoje byloje nustatyta, kad buvo vykdomas iSieskojimas pagal VSDFV Siauliy skyriaus
iSduotg vykdomajj dokumentg, teiséjy kolegija sprendzia, jog apeliacinés instancijos teismas pagrjstai nurode,
kad UAB ,Industriné artelé” bankrotas ne teismo tvarka pradétas pazeidziant imperatyvigsias /B/ 12 straipsnio 1
dalies nuostatas, todél yra neteisétas.

27 Kiti kasacinio skundo argumentai nesudaro CPK 346 straipsnio 2 dalyje nustatyty kasacijos pagrindy, taip
pat neturi teisinés reikSmés sprendziant bylg, todél teiséjy kolegija dél jy nepasisako.

28.Teiséjy kolegija, remdamasi iSdéstytais argumentais, konstatuoja, kad apeliacinés instancijos teismas, nors ir
nepagrjstai sprende, kad praneSimas kreditoriui buvo jteiktas netinkamai, taCiau materialiosios teisés normas,
reglamentuojangias salygas pradéti jmonés bankroto procesg ne teismo tvarka, aiSkino ir taike tinkamai ir
teisingai iSsprendé gin¢g. Todél pagrindo naikinti apeliacinés instancijos teismo procesinj sprendimg néra (CPK
359 straipsnio 1 dalies 1 punktas).

Dél bylingjimosi islaidy
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29.Kadangi suinteresuoto asmens UAB ,Industriné artelé* kasacinis skundas atmestinas, jo turétos bylinéjimosi
iSlaidos kasaciniame teisme jam neatlygintinos (CPK 93 straipsnio 1 dalis).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso 359 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 362 straipsnio 1 dalimi,

nutaria:
Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m. gruodzio 14 d. nutartj palikti nepakeista.

Si Lietuvos Auksgiausiojo Teismo nutartis yra galutiné, neskundziama ir jsiteiséja nuo priémimo dienos.

Teiséjai Alé Bukaviniené
Grazina Davidoniené

Dalia Vasariené

Paminéta tekste:
Teisés aktai:

Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo jstatymas
9 str. Socialinio draudimo stazo nustatymas
37 str. Uzimtumo tarnybos funkcijos socialinio draudimo sistemoje
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymas
3 str. VieSojo administravimo principai
8 str. VieSojo administravimo subjekty administracijos struktira
Lietuvos Respublikos Konstitucija
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas
93 str. Bylingjimosi iSlaidy paskirstymas
346 str. |siteiséjusiy teismo sprendimy, nutar€iy perzitrejimo kasacine tvarka pagrindai
359 str. Kasacinio teismo teisés
587 str. Vykdomieji dokumentai
650 str. Vykdomojo dokumento pateikimas vykdyti
Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas
12 str. Pasirengimas bankroto procesui, kuris vyks ne teismo tvarka

13 str. Bankroto procesas ne teismo tvarka
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